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1 Εισαγωγή 

O σκοπός του Τοπικού Σχεδίου είναι η προαγωγή, η προώθηση και ο προγραμματισμός της 

βιώσιμης ανάπτυξης σε συγκεκριμένες γεωγραφικές περιοχές, με τον καθορισμό των 

χρήσεων γης και των όρων δόμησης για το σύνολο της εδαφικής έκτασης που καλύπτει.  

 

Ένα Τοπικό Σχέδιο αποτελείται από τρία βασικά συστατικά στοιχεία: (α) το κείμενο 

πολιτικής, στο οποίο περιγράφεται η χωροθετική πολιτική ανάπτυξης, ανά θεματική ενότητα 

(β) το Σχέδιο Χρήσης Γης, που προσδιορίζει τις επιτρεπόμενες χρήσεις γης ή/ και 

δραστηριότητες, σε κτηματική βάση και (γ) το Σχέδιο Πολεοδομικών Ζωνών, που 

προδιαγράφει τους όρους δόμησης για κάθε επιτρεπόμενη χρήση γης. 

 

Η περιοχή του Τοπικού Σχεδίου Ακάμα βρίσκεται στο δυτικότερο άκρο του Νησιού και 

συμπεριλαμβάνει τα διοικητικά όρια οκτώ (8) Κοινοτήτων της Επαρχίας Πάφου: Κάθηκα, 

Πάνω Αρόδων, Κάτω Αρόδων, Ίνειας, Δρούσειας, Φάσλι, Ανδρολίκου και Νέου Χωριού. 

Συνορεύει στα ανατολικά με τα διοικητικά όρια του Δήμου Πόλης Χρυσοχούς και των 

κοινοτήτων Χρυσοχού, Γουδί, Τέρρα, Κρήτου Τέρα, Πάνω Ακουρδάλεια, Θελέτρα και 

Στρουμπί και στα νότια με τα διοικητικά όρια των κοινοτήτων Κοίλη και Ακουρσός καθώς και 

του Δήμου Πέγειας.  
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2 Διαδικασία Ειδικής Οικολογικής Αξιολόγησης  

Το Τμήμα Πολεοδομίας και Οικήσεως υπέβαλε στην Περιβαλλοντική Αρχή τη Στρατηγική 

Μελέτη Περιβαλλοντικών Επιπτώσεων (ΣΜΠΕ) του υπό εκπόνηση Τοπικού Σχεδίου Ακάμα 

στις 26/2/2021. 

 

Η Μελέτη Ειδικής Οικολογικής Αξιολόγησης (ΜΕΟΑ) απαιτείται με βάση το Άρθρο 6 της 

Οδηγίας 92/43/ΕΟΚ για διατήρηση των φυσικών οικοτόπων, και της άγριας πανίδας και 

χλωρίδας, καθώς και το Άρθρο 16 των περί Προστασίας και Διαχείρισης της Φύσης και της 

Άγριας Ζωής Νόμων του 2003 μέχρι 2015, για προτεινόμενα έργα/σχέδια τα οποία δύναται 

να επηρεάσουν περιοχή του Δικτύου Natura 2000 και δεν είναι άμεσα συνδεόμενα με τους 

στόχους διατήρησης και διαχείρισης της περιοχής. Η Ad-Hoc επιτροπή εξέτασε το θέμα σε 

συνεδρία της στις 20 Ιουλίου 2021 και στις 10 Σεπτεμβρίου 2021. 

 

H Επιτροπή Αξιολόγησης Επιπτώσεων στο Περιβάλλον για Σχέδια/Προγράμματα, εξέτασε 

σε συνεδρία της στις 10/9/2021 τη ΣΜΠΕ που αφορά το Τοπικό Σχέδιο Ακάμα. 

 

Στις 7/10/2021, η Περιβαλλοντική Αρχή εξέδωσε την Γνωμάτευση σε σχέση με τη ΣΜΠΕ 

υπό εκπόνηση Τοπικού Σχεδίου Ακάμα στην οποία συμπεριλαμβάνεται σε Παράρτημα η 

Έκθεση Ειδικής Οικολογικής Αξιολόγησης. Η πιο πάνω Γνωμάτευση στάλθηκε στο Τμήμα 

Πολεοδομίας και Οικήσεως, το οποίο την προώθησε στο Πολεοδομικό Συμβούλιο, το οποίο, 

βάσει της Γνωμάτευσης, προχώρησε σε σειρά αλλαγών επί των προνοιών και σχεδίων του 

Τοπικού Σχεδίου Ακάμα και κοινοποίησε τις αποφάσεις του στους Μελετητές που 

εκπόνησαν τη ΣΜΠΕ και τη ΜΕΟΑ του εξεταζόμενου Σχεδίου, για επαναξιολόγηση και 

υποβολή Έκθεσης Τροποποιήσεων Αρχικής ΣΜΠΕ και Σχέδια με τις νέες προτάσεις του 

Πολεοδομικού Συμβουλίου στην Περιβαλλοντική Αρχή, η οποία και κατατέθηκε στις 

03/03/2022. 

 

Τον Φεβρουάριο 2022, το Τμήμα Περιβάλλοντος σύναψε συμφωνία με εμπειρογνώμονες 

για την παροχή υπηρεσιών για την πιο πάνω Έκθεση Τροποποιήσεων Αρχικής ΣΜΠΕ, η 

οποία υποβλήθηκε στο Τμήμα Περιβάλλοντος τον Μάρτιο 2022, μετά από επιτόπιες 

επισκέψεις την περίοδο 27/2/2022 μέχρι 4/3/2022. 

 

Η Έκθεση Τροποποιήσεων Αρχικής ΣΜΠΕ, που περιλαμβάνει τα στοιχεία της ΜΕΟΑ, 

βασισμένη πάνω στο αναθεωρημένο Τοπικό Σχέδιο Ακάμα συζητήθηκε στην Ad-Hoc 

επιτροπή σε συνεδρία στις 04/04/2022. Τα μέλη της Ad-Hoc επιτροπής έστειλαν γραπτώς 
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ερωτήσεις και διευκρινίσεις οι οποίες απαντήθηκαν στις 11/05/2022, μετά την υποβολή 

απαντήσεων από το Τμήμα Πολεοδομίας και Οικήσεως στις 4/5/2022 και του μελετητή στις 

5/5/2022. Η Υπηρεσία Θήρας και Πανίδας υπέβαλε τις απόψεις τις στις 17/5/2022 σε σχέση 

με τις Ζώνες Ειδικής Προστασίας και τη διατήρηση της πτηνοπανίδας στο υπό εξέταση 

Τοπικό Σχέδιο Ακάμα. 

 

Στην συνέχεια έγινε δεύτερη συνεδρία της Ad-Hoc επιτροπής στις 19/05/2022 για συζήτηση 

και καταληκτικά σχόλια. Στη συνέχεια έγινε συνεδρία της Επιτροπής Αξιολόγησης 

Επιπτώσεων στο Περιβάλλον για Σχέδια/Προγράμματα όπου και παρουσιάστηκε η Έκθεση 

Τροποποιήσεων Αρχική ΣΜΠΕ μαζί με την Έκθεση των εμπειρογνωμόνων του Μάρτιου 

2022. 

 

Η Ad-Hoc Επιτροπή απαρτιζόταν από εκπρόσωπους του Τμήματος Περιβάλλοντος, 

Τμήματος Δασών, του Τμήματος Αλιείας και Θαλασσίων Ερευνών, της Υπηρεσίας Θήρας 

και Πανίδας, της Ομοσπονδίας Περιβαλλοντικών Οργανώσεων Κύπρου (ΟΠΟΚ), του 

Πτηνολογικού Συνδέσμου Κύπρου, και της  Οικολογικής Παρέμβασης Φίλοι του Ακάμα. 

 

Τα μέλη της ad-hoc Επιτροπής είχαν στην διάθεση τους και χρησιμοποίησαν τα στοιχεία 

που παρουσιάστηκαν στις μελέτες και σε συνδυασμό με τις δικές τους εξειδικευμένες 

γνώσεις και εμπειρίες εξέτασαν το Σχέδιο όσον αφορά τις επιπτώσεις του στην εν λόγω 

περιοχή του Δικτύου Natura 2000. 

 

Απόψεις κατάθεσε γραπτώς και το Κυπριακό Ίδρυμα Προστασίας του Περιβάλλοντος-Τerra 

Cypria. 

 

Οι άμεσες και έμμεσες επιπτώσεις του σχεδίου στην περιοχή, τόσο κατά την κατασκευή όσο 

και κατά τη λειτουργία του, μαζί με τις αθροιστικές και συσσωρευτικές επιπτώσεις από το 

σχέδιο αλλά και με άλλα έργα ή και σχέδια στην περιοχή, ήταν το κύριο αντικείμενο 

αξιολόγησης. 

 

Να σημειωθεί ότι για την αξιολόγηση των επιπτώσεων χρησιμοποιήθηκε το Προτεινόμενο 

Τοπικό Σχέδιο Φεβρουαρίου 2022 και σε συνέχεια οι αλλαγές που προτάθηκαν τον Μάρτιο 

2022, μετά από την γνωμάτευση της Περιβαλλοντικής Αρχής. 

 

Για τη διαμόρφωση των συμπερασμάτων, έχουν ληφθεί υπόψη τα ακόλουθα:  
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• Τα στοιχεία της Μελέτης Ειδικής Οικολογικής Αξιολόγησης που αφορούν τα είδη 

χαρακτηρισμού της περιοχής που περιλαμβάνονται στα Παραρτήματα Ι και ΙΙ των 

Οδηγιών 92/43/EOK και 2009/147/ΕΚ καθώς και σε άλλα είδη χλωρίδας και πανίδας 

της περιοχής, 

• Οι εξειδικευμένες γνώσεις των μελών της Ad-Hoc Επιτροπής,  

• Οι άμεσες και έμμεσες επιπτώσεις του σχεδίου στην περιοχή, τόσο κατά την 

κατασκευή όσο και κατά τη λειτουργία του, 

• Οι αθροιστικές και συσσωρευτικές επιπτώσεις από το σχέδιο αλλά και με άλλα έργα 

ή και σχέδια στην περιοχή (Παράρτημα 6), 

• Το Σχέδιο Αειφόρου Ανάπτυξης του Εθνικού Δασικού Πάρκου Ακάμα, 

• ΣΜΠΕ και Έκθεση για Σχέδιο Αειφόρου Ανάπτυξης του Εθνικού Δασικού Πάρκου 

Ακάμα, 

• Το Διαχειριστικό Σχέδιο της Ειδικής Ζώνης Διατήρησης “Χερσόνησος Ακάμα”, της 

Ζώνης Ειδικής Προστασίας “Ζώνη Ειδικής Προστασίας Χερσόνησος Ακάμα ”της 

Ειδικής Ζώνης Διατήρησης και της Ζώνης Ειδικής Προστασίας “Φαράγγια Αγίας 

Αικατερίνης- Αγίας Παρασκευής”, 

• Τα Τυποποιημένα Έντυπα Δεδομένων της Ειδικής Ζώνης Διατήρησης “Χερσόνησος 

Ακάμα”, της Ζώνης Ειδικής Προστασίας “Ζώνη Ειδικής Προστασίας Χερσόνησος 

Ακάμα”, της Ειδικής Ζώνης Διατήρησης “Κοίλη-Μαυροκόλυμπος” και της Ζώνης 

Ειδικής Προστασίας “Φαράγγια Αγίας Αικατερίνης- Αγίας Παρασκευής”, 

• Η έκθεση της Επιτροπής Εμπειρογνωμόνων Μαρτίου 2022, 

• Οι τελικές τοποθετήσεις των μελών της Ad-hoc Επιτροπής όπως αυτές έχουν 

αποσταλεί μετά τη  συνεδρία της εν λόγω Επιτροπής στις 19 Μαΐου 2022 (Παράρτημα 

7). 
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3 Οικότοποι και είδη χαρακτηρισμού των περιοχών του Δικτύου Natura 

2000 

Η προτεινόμενη περιοχή του Τοπικού Σχεδίου περιλαμβάνει  τις περιοχές του δικτύου 

Natura 2000:  

- (ΕΖΔ) «Χερσόνησος Ακάμα» (CY4000010) 

- (ΖΕΠ) «Ζώνη Ειδικής Προστασίας Χερσόνησος Ακάμα» (CY4000023) 

- (ΕΖΔ) «Κοίλη-Μαυροκόλυμπος» (CY400008) 

- (ΖΕΠ) «Φαράγγια Αγίας Αικατερίνης- Αγίας Παρασκευής» (CY4000016) 

 

Για τις  ΖΕΠ έχουν εκπονηθεί διαχειριστικά σχέδια τα οποία καθορίζουν στόχους διατήρησης 

για την κάθε περιοχή ανάλογα με τους οικότοπους και τα είδη καθορισμού. 

Για τις ΕΖΔ έχουν εκδοθεί Διατάγματα τα οποία καθορίζουν μέτρα προτεραιότητας για την 

προστασία των ειδών και οικοτόπων της κάθε περιοχής. 

 

3.1 «Χερσόνησος Ακάμα» (ΕΖΔ - CY4000010) & «Ζώνη Ειδικής Προστασίας 

Χερσόνησος Ακάμα» (ΖΕΠ - CY4000023) 

Σύμφωνα με τα Τυποποιημένα Έντυπα Δεδομένων (Standard Data Forms) τα είδη και 

οικότοποι χαρακτηρισμού των περιοχών του Δικτύου Natura 2000 (ΕΖΔ) «Χερσόνησος 

Ακάμα» (CY4000010) και (ΖΕΠ) «Ζώνη Ειδικής Προστασίας Χερσόνησος Ακάμα» 

(CY4000023) είναι τα ακόλουθα (Πίνακας 1, Πίνακας 2 και Πίνακας 3). 
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Πίνακας 1: Τύποι οικοτόπων που ανήκουν στο Παράρτημα Ι της Οδηγίας 92/43/ΕΟΚ των περιοχών CY4000010 (ΕΖΔ) και 

CY4000023 (ΖΕΠ) 

 

Α/Α Κωδικός Περιγραφή 

1. 1110 Αμμοσύρσεις που καλύπτονται συνεχώς από θαλάσσιο νερό μικρού 
βάθους 

2. 1120* Εκτάσεις θαλάσσιας βλάστησης με Ποσειδωνία (Posidonia oceanica) 

3. 1170 Ύφαλοι 

4. 1210 Μονοετής βλάστηση της παλιρροιακής ζώνης 

5. 1240 Απόκρημνες βραχώδεις ακτές με βλάστηση Αγγειοσπέρμων 

6. 2110 Πρωτογενείς κινούμενες θίνες 

7. 2190 Υγρές κοιλότητες μεταξύ των θινών 

8. 2230 Μονοετείς κοινότητες των θινών με Malcolmietalia 

9. 2240 Μονοετείς κοινότητες των θινών με Brachypodietalia 

10. 2250* Λόχμες με αοράτους (Juniperus) σε αμμοθίνες 

11. 2260 Θίνες με βλάστηση σκληρόφυλλων θάμνων (Pistacio‐Rhamnetalia, 
Cisto‐Micromerietea) 

12. 3140 Σκληρά ολιγο-μεσοτροφικά ύδατα με βενθικήβλάστηση χαροειδών 
σχηματισμών με Chara spp 

13. 3170* Μεσογειακά εποχιακά λιμνία 

14. 5210 Δενδρώδεις θαμνώνες με Juniperus spp. 

15. 5330 Θερμο‐Μεσογειακοί και προ‐στεππικοί θαμνώνες με 

16. 5420 Φρύγανα της Ανατολικής Μεσογείου (Cisto‐ Micromerietea) 

17. 6220* Ξηροφυτικοί λειμώνες της Μεσογείου με αγρωστώδη και μονοετή 
(Thero‐ Brachypodietea) 

18. 62B0* Σερπεντινόφιλα λιβάδια της Κύπρου 

19. 8210 Χασμοφυτική βλάστηση ασβεστολιθικών βράχων 

20. 8220 Χασμοφυτική βλάστηση πυριγενών βράχων 

21. 8310 Σπήλαια των οποίων δεν γίνεται τουριστική εκμετάλλευση 

22. 8330 Θαλάσσια σπήλαια εξ’ολοκλήρου ή κατά το ήμισυ κάτω από την 
επιφάνεια της θάλασσας 

23. 9290 Δάση κυπαρίσσου 

24. 92C0 Παρόχθια δάση ανατολικής πλατάνου (Platanion orientalis) 

25. 92D0 Παραποτάμιοι θαμνώνες (Nerio‐Tamaricetea) 

26. 9320 Δάση με Olea και Ceratonia 

27. 93A0 Δασικές συστάδες της Quercus infectoria 

28. 9540 Δάση τραχείας πεύκης (Pinus brutia) 

29. 9560* Δάση Juniperus phoenicea 
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Πίνακας 2: Είδη χλωρίδας που ανήκουν στο Παράρτημα ΙΙ της Οδηγίας 92/43/ΕΟΚ των περιοχών CY4000010 (ΕΖΔ) και 

CY4000023 (ΖΕΠ) 

 

 

 

 

 

Πίνακας 3: Είδη πανίδας που ανήκουν στο Παράρτημα ΙΙ της Οδηγίας 92/43/ΕΟΚ ή στο Παράρτημα Ι της Οδηγίας 

147/2009/ΕΚ των περιοχών CY4000010 (ΕΖΔ) και CY4000023 (ΖΕΠ) 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Α/Α Κωδικός Περιγραφή 

1. 2250 Centaurea akamantis 

2. 4082 Crepis pusilla 

3. 2329 Ophrys kotschyi 

4. 2210 Phlomis cypria ssp. occidentalis 

5. 2298 Tulipa Cypria 

Α/Α Κωδικός Περιγραφή 

Θηλαστικά 

1.  1303 Rhinolophus hipposideros 

2.  1304 Rhinolophus ferrumequinum 

3.  1305 Rhinolophus Euryale 

4.  1306 Rhinolophus blasii 

5.  1307 Myotis blythii 

6.  1310 Miniopterus schreibersii 

7.  4002 Rousettus aegyptiacus 

8.  1349 Tursiops truncates 

9.  1366 Monachus monachus 

Ερπετά 

1.  1224 Chelonia mydas 

2.  1227 Caretta caretta 

Ασπόνδυλα 

1.  1078 Callimorpha quadripunctaria 

2.  4023 Propomacrus cypriacus 

Πτηνά 

1.  A093 Aquila fasciatus 

2.  A024 Ardeola ralloides 

3.  A231 Coracias garrulous 

4.  A026 Egretta garzetta 

5.  A103 Falco peregrinus 

6.  A514 Grus virgo 

7.  A230 Merops apiaster 

8.  A467 Oenanthe cypriaca 

9.  A032 Plegadis falcinellus 

10.  A468 Sylvia melanothorax 

11.   Μεταναστευτικά Αρπακτικά - Migratory raptors 
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Σύμφωνα με το Διαχειριστικό Σχέδιο της ΕΖΔ «Χερσόνησος Ακάμα» (CY4000010) οι στόχοι 

διατήρησης του είναι: 

1. Η εξασφάλιση του καθεστώτος διατήρησης των σημαντικών τύπων οικοτόπων σε 

ευνοϊκό (ικανοποιητικό) επίπεδο ή/και αποκατάστασης τους. 

 

2. Η εξασφάλιση του καθεστώτος διατήρησης των σημαντικών ειδών χλωρίδας σε 

ευνοϊκό (ικανοποιητικό) επίπεδο και η διατήρηση ή και αποκατάσταση των οικοτόπων 

τους, και ιδιαίτερα όσα περιλαμβάνονται στο Παράρτημα ΙΙ της Οδηγίας 92/43/ΕΟΚ, 

καθώς και αυτά που έχουν συμπεριληφθεί στο Κόκκινο Βιβλίο της Χλωρίδας της 

Κύπρου (Τσιντίδης κ.ά. 2007). 

 

3. Η εξασφάλιση της κατάστασης διατήρησης των σημαντικών ειδών πανίδας σε 

ευνοϊκό (ικανοποιητικό) επίπεδο καθώς και η διατήρηση ή και αποκατάσταση των 

οικοτόπων τους, και ειδικότερα της θαλάσσιας χελώνας (Caretta caretta) και της 

πράσινης χελώνας (Chelonia mydas), των χειρόπτερων (Miniopterus schreibersii, 

Rhinolophus blasii, Rhinolophus ferrumequinum, Rhinolophus hipposideros, 

Rousettus aegyptiacus), των κητωδών (Tursiops truncates) και θαλάσσιων 

θηλαστικών (Monachusmonachus), των Λεπιδόπτερων (Callimorpha 

quadripunctaria) και των πτηνών (Acrocephalus melanopogon, Alcedo atthis, Ardea 

purpurea, Ardeola ralloides, Buteo rufinus, Calandrella brachydactyla, Calonectris 

diomedea, Caprimulgus europaeus, Charadrius alexandrines, Ciconia ciconia, 

Circaetus gallicus, Circus aeruginosus, Circus cyaneus, Circus macrourus, Circus 

pygargus, Coracias garrulous, Egretta alba, Egretta garzetta, Emberiza caesia, 

Emberiza hortulana, Falco eleonorae, Falco naumanni, Falco peregrinus, Falco 

vespertinus, Ficedula albicollis, Ficedula parva, Ficedula semitorquata, Grus grus, 

Gyps fulvus, Hieraaetus pennatus, Himantopus himantopus, Lanius collurio, Lanius 

minor, Lanius nubicus, Larus audouinii, Larus genei, Larus minutes, Lullula arborea, 

Milvus migrans, Nycticorax nycticorax, Oenanthe cypriaca, Pernis apivorus, 

Phalacrocorax aristotelis desmarestii, Philomachus pugnax, Platalea leucorodia, 

Plegadis falcinellus, Pluvialis apricaria, Recurvirostra avosetta, Sterna sandvicensis, 

Sylvia melanothorax, Sylvia nisoria και Sylvia rueppelli). 

 

Το Διαχειριστικό Σχέδιο της ΖΕΠ «Ζώνη Ειδικής Προστασίας Χερσόνησος Ακάμα» 

(CY4000023) αναφέρει τους εξής στόχους διατήρησης: 
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1. Διατήρηση σε ευνοϊκό καθεστώς διατήρησης, μέσω της κατάλληλης προστασίας και 

διαχείρισης των ενδιαιτημάτων, των ειδών χαρακτηρισμού: Aquila fasciata, Falco 

peregrinus, Coracias garrulus, Sylvia melanothorax και Oenanthe cypriaca. 

2. Διατήρηση της παρουσίας των μεταναστευτικών αρπακτικών και άλλων πουλιών, τα 

οποία περνούν από τη ΖΕΠ σε σημαντικούς αριθμούς, κυρίως κατά το Φθινόπωρο: 

Ardeola ralloides, Egretta garzetta, Plegadis falcinellus, Merops apiaster, Grus virgo, 

Falco vespertinus, Pernis apivorus, Milvus migrans, Circus aeruginosus, Circus 

macrourus, Circus pygargus, Circus cyaneus, Buteo buteo, Falco naumanni. 

3. Διατήρηση της παρουσίας άλλων φωλεάζοντων ειδών που ανήκουν ή όχι στο 

Παράρτημα Ι, και ιδιαίτερα τα Phalacrocorax aristotelis desmarestii, Otus scops 

cyprius, Buteo rufinus, Caprimulgus europaeus, Lanius nubicus, Emberiza caesia και 

Gyps fulvus. 

4. Δημιουργία και ενίσχυση της υποστήριξης για τη διατήρηση της ΖΕΠ «Χερσόνησος 

Ακάμα», από την τοπική κοινότητα και το κοινό γενικότερα, μέσω ενημέρωσης και 

ευαισθητοποίησης των επισκεπτών στην περιοχή αλλά και με την ενθάρρυνση και 

στήριξη της έρευνας. 

 

Ιδιαίτερα για τα είδη χαρακτηρισμού της ΖΕΠ «Χερσόνησος Ακάμα» έχουν τεθεί στόχοι 

διατήρησης σε σχέση με τις ευνοϊκές τιμές αναφοράς τους (ΕΤΑ) ως εξής: 

• Περδικοσιάχινο (Aquila fasciata), ΕΤΑ = 3 αναπαραγωγικά ζευγάρια 

• Πετρίτης (Falco peregrinus), ΕΤΑ = 8 αναπαραγωγικά ζευγάρια 

• Κράγκα (Coracias garrulus), ΕΤΑ = 80 αναπαραγωγικά ζευγάρια 

• Σκαλιφούρτα (Oenanthe cypriaca), ΕΤΑ = 2.500 αναπαραγωγικά ζευγάρια 

• Τρυπομάζης (Sylvia melanothorax), ETA = 750 αναπαραγωγικά ζευγάρια 

 

Οι οικότοποι και τα είδη  δέχονται αρκετή πίεση από διάφορες ανθρώπινες δραστηριότητες. 

Λόγω της ανεξέλεγκτης πρόσβασης επισκεπτών στους οικότοπους, τα είδη χλωρίδας έχουν 

ποδοπατηθεί και έχουν ξεριζωθεί. Αυτό φαίνεται ιδιαίτερα σε οικότοπους όπου έχουν 

πρόσβαση ακόμη δίκυκλα και τετράτροχα όπως οι οικότοποι 1210, 2230 και ο οικότοπος 

προτεραιότητας 2250. 

 

Άλλες ανθρωπογενείς δραστηριότητες όπως κυνήγι και βόσκηση ασκούν πίεση στην πανίδα 

και στη χλωρίδα αντίστοιχα. Στην περίπτωση της βόσκησης έχουν μειωθεί εκτάσεις 

οικοτόπων όπως τους οικότοπους 5420, 9320 και τον οικότοπο προτεραιότητας 6220*. 
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Τα είδη χλωρίδας που ανήκουν στο Παράρτημα ΙΙ της Οδηγίας 92/43/ΕΟΚ έχουν μικρούς 

αριθμούς ατόμων και απειλούνται από υπερβόσκηση, ποδοπάτηση από ανθρώπους, και 

άλλες ανθρώπινες δραστηριότητες. Ήδη χάθηκαν αρκετά άτομα των ειδών από τις 

ανθρώπινες δραστηριότητες σε διάφορα σημεία της Χερσονήσου Ακάμα. 

 

Σχετικά με τα είδη πανίδας η μεγαλύτερη πίεση προέρχεται από όχληση, από τη διάνοιξη 

δρόμων, από τυχαία ή ηθελημένη θανάτωση από ανθρώπους αλλά και από την μείωση των 

οικοτόπων που χρησιμοποιούνται από αυτά. Μερικά είδη όπως η Μεσογειακή φώκια, ο 

Νυχτοπάππαρος και τα δύο είδη χελώνας έχουν υποστεί απώλειες ατόμων λόγω των 

θαλάσσιων και χερσαίων ανθρώπινων δραστηριοτήτων μέσα από τα χρόνια και το Σχέδιο 

δύναται να συμβάλει στην απάμβλυνση των επιπτώσεων αυτών. 

 

3.2 «Κοίλη-Μαυροκόλυμπος (ΕΖΔ - CY400008) 

Σύμφωνα με το Τυποποιημένο Έντυπο Δεδομένων (Standard Data Form) τα είδη και 

οικότοποι χαρακτηρισμού της περιοχής του Δικτύου Natura 2000  (ΕΖΔ) «Κοίλη-

Μαυροκόλυμπος (CY400008) είναι τα ακόλουθα (Πίνακας 4, Πίνακας 5 και Πίνακας 6). 

 

Πίνακας 4: Τύποι οικοτόπων που ανήκουν στο Παράρτημα Ι της Οδηγίας 92/43/ΕΟΚ της περιοχής CY4000008 (ΕΖΔ) 

 

 

 

 

Α/Α Κωδικός Περιγραφή 

1.  5330 Θερμο‐Μεσογειακοί και προ‐στεππικοί θαμνώνες με 

2.  5420 Φρύγανα της Ανατολικής Μεσογείου (Cisto‐ Micromerietea) 

3.  6220* Ξηροφυτικοί λειμώνες της Μεσογείου με αγρωστώδη και μονοετή 

(Thero‐ Brachypodietea) 

4.  6420 Υγροί μεσογειακοί λειμώνες με υψηλές πόες της Molinio-

Holoschoenion 
5.  8210 Χασμοφυτική βλάστηση ασβεστολιθικών βράχων 

6.  9290 Δάση κυπαρίσσου 

7.  92C0 Παρόχθια δάση ανατολικής πλατάνου (Platanion orientalis) 

8.  92D0 Παραποτάμιοι θαμνώνες (Nerio‐Tamaricetea) 

9.  9320 Δάση με Olea και Ceratonia 

10.  93A0 Δασικές συστάδες της Quercus infectoria 
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Πίνακας 5: Είδη χλωρίδας που ανήκουν στο Παράρτημα ΙΙ της Οδηγίας 92/43/ΕΟΚ της περιοχής CY4000008 (ΕΖΔ) 

 

Πίνακας 6: Είδη πανίδας που ανήκουν στο Παράρτημα ΙΙ της Οδηγίας 92/43/ΕΟΚ ή στο Παράρτημα Ι της Οδηγίας 

147/2009/ΕΚ της περιοχής CY4000008 (ΕΖΔ) 

 

Το Διαχειριστικό Σχέδιο της ΕΖΔ «Κοίλη-Μαυροκόλυμπος (CY400008)  αναφέρει τους εξής 

στόχους διατήρησης: 

1. Εκτίμηση της κατάστασης διατήρησης των οικοτόπων και των τυπικών ειδών και 

των προϋποθέσεων για την ευνοϊκή κατάσταση διατήρησης τους. 

2. Διασφάλιση της ικανοποιητικής κατάστασης διατήρησης των οικοτόπων. 

3. Διασφάλιση της ικανοποιητικής κατάστασης των σπάνιων και απειλούμενων 

ειδών χλωρίδας και ιδιαίτερα του Scilla morrisii. 

4. Διασφάλιση της ικανοποιητικής κατάστασης διατήρησης των απειλούμενων και 

σπάνιων ειδών ερπετών, θηλαστικών, αμφιβίων και πτηνών. 

5. Διασφάλιση και εκτίμηση της ικανοποιητικής κατάστασης διατήρησης των 

απειλούμενων και σπάνιων ειδών ερπετών (π.χ. της φίνας Macrovipera lebetina 

και του χαμαιλέοντα Chameleo chameleon recticrista), θηλαστικών (τα μικρά 

χειρόπτερα χρήζουν ειδικής πρόνοιας), αμφιβίων και πτηνών (επιπλέον για τα 

πτηνά επιβάλλεται η φύλαξή τους από φαινόμενα λαθροθηρίας και άλλες 

παρόμοιες ενέργειες στα ενδιαιτήματά τους). 

 

Οι ειδικοί σκοποί που αφορούν στους οικοτόπους και τα είδη εστιάζουν κυρίως στην 

εκτίμηση της κατάστασης διατήρησης καθώς δεν υπάρχουν μελέτες και έρευνες βάσης 

σχετικά με: 

Α/Α Κωδικός Περιγραφή 

1. 2296 Scilla morrisii 

Α/Α Κωδικός Περιγραφή 

Θηλαστικά 

1.  4002 Rousettus aegyptiacus 

Ασπόνδυλα 

1.  6199 Euplagia quadripunctata 

Πτηνά 

1.  A231 Coracias garrulus 

2.  A467 Oenanthe cypriaca 

3.  A468 Sylvia melanothorax 
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- Την ανάλυση της δομής και σύνθεσης των οικοτόπων (απουσία φυτοκοινωνιολογικής 

μελέτης των οικοτόπων και χαρτογράφησης των φυτοκοινωνιών και των τυπικών ειδών) 

- Την εκτίμηση μεταβολών στην έκταση και δομή των οικοτόπων 

- Το μέγεθος των πληθυσμών και την αναπαραγωγική ικανότητα των περισσότερων ειδών 

πανίδας 

- Τις τάσεις σχετικά με τη διατήρηση (αύξηση, μείωση, σταθερότητα) των πληθυσμών των 

ειδών 

 

Οι οικότοποι και τα είδη  δέχονται πίεση από διάφορες ανθρώπινες δραστηριότητες όπως 

τη ρύπανση των υδάτων, αποψίλωση, πρόκληση πυρκαγιών και αποξήρανση. Άλλες 

ανθρωπογενείς δραστηριότητες όπως το κυνήγι και η βόσκηση ασκούν πίεση στην πανίδα 

και στη χλωρίδα αντίστοιχα.  Τα είδη χλωρίδας που ανήκουν στο Παράρτημα ΙΙ της Οδηγίας 

92/43/ΕΟΚ έχουν μικρούς αριθμούς ατόμων και απειλούνται από υπερβόσκηση, 

ποδοπάτηση από ανθρώπους, και άλλες ανθρώπινες δραστηριότητες.  Σχετικά με τα είδη 

πανίδας η μεγαλύτερη πίεση προέρχεται από τυχαία ή ηθελημένη θανάτωση από 

ανθρώπους αλλά και από τη μείωση των οικοτόπων που χρησιμοποιούνται από αυτά. 

Επίσης επιπτώσεις έχουν οι γεωργικές και κτηνοτροφικές δραστηριότητες της περιοχής 

 

3.3 «Φαράγγια Αγίας Αικατερίνης- Αγίας Παρασκευής» (ΖΕΠ - CY4000016) 

Σύμφωνα με το Τυποποιημένο Έντυπο Δεδομένων (Standard Data Form) τα είδη 

χαρακτηρισμού της περιοχής του Δικτύου Natura 2000  (ΖΕΠ) «Φαράγγια Αγίας 

Αικατερίνης- Αγίας Παρασκευής» (CY4000016) είναι τα ακόλουθα (Πίνακας 7). 

Πίνακας 7: Είδη πανίδας που ανήκουν στο Παράρτημα Ι της Οδηγίας 147/2009/ΕΚ της περιοχής CY4000016 (ΕΖΔ) 

 

 

 

 

 

 

 

 

Το Διαχειριστικό Σχέδιο της ΖΕΠ «Φαράγγια Αγίας Αικατερίνης- Αγίας Παρασκευής» 

(CY4000016) αναφέρει τους εξής στόχους διατήρησης: 

Α/Α Κωδικός Περιγραφή 

Πτηνά 

1.  A103 Falco peregrinus 

2.  A231 Coracias garrulus 

3.  A433 Lanius nubicus 

4.  A467 Oenanthe cypriaca 
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1. Διατήρηση της ΖΕΠ σε ευνοϊκό καθεστώς διατήρησης, μέσω της κατάλληλης 

προστασίας και διαχείρισης των ενδιαιτημάτων των ειδών χαρακτηρισμού: Ζάνος 

Falco peregrinus, Κράγκα Coracias garrulus, Σκαλιφούρτα Oenanthe cypriaca και 

Δακκαννούρα Lanius nubicus.  

2. Διατήρηση της παρουσίας και προστασίας στη ΖΕΠ «Φαράγγια Αγ. Αικατερίνης 

– Αγ. Παρασκευής» των άλλων φωλεάζοντων πληθυσμών των ειδών που 

ανήκουν ή όχι στο Παράρτημα Ι, με επίκεντρο τα είδη: Θουπί Otus scops cyprius, 

Σπιζαετός Aquila fasciata, Νυκτοπούλλι Caprimulgus europaeus και Τρυπομάζης 

Sylvia melanothora.  

3. Δημιουργία και ενίσχυση της υποστήριξης για τη διατήρηση της ΖΕΠ «Φαράγγια 

Αγ. Αικατερίνης – Αγ. Παρασκευής», από την τοπική κοινότητα και το κοινό 

γενικότερα, μέσω ενημέρωσης και ευαισθητοποίησης των επισκεπτών στην 

περιοχή αλλά και με την ενθάρρυνση και στήριξη της έρευνας.  

 

Το ευνοϊκό καθεστώς διατήρησης της περιοχής εξαρτάται κατά κύριο λόγο από τον 

αναπαραγωγικό πληθυσμό πέντε (5) σημαντικών ειδών της ΖΕΠ. Το ευνοϊκό καθεστώς 

διατήρησης της περιοχής ΖΕΠ «Φαράγγια Αγ. Αικατερίνης – Αγ. Παρασκευής» εξαρτάται 

κατά κύριο λόγο από τον αναπαραγωγικό πληθυσμό δύο (2) σημαντικών ειδών της ΖΕΠ. Οι 

ΕΤΑ για τη ΖΕΠ «Φαράγγια Αγ. Αικατερίνης – Αγ. Παρασκευής» αναλύονται πιο πάνω, 

αποτελούν και τους στόχους διατήρησης για τη ΖΕΠ. Έτσι, οι στόχοι διατήρησης για τη ΖΕΠ 

«Φαράγγια Αγ. Αικατερίνης – Αγ. Παρασκευής» μπορούν να συνοψιστούν ως ακολούθως:  

1. Falco peregrinus, διατήρηση και ενίσχυση αναπαραγωγικού πληθυσμού με 

στόχο τα 2 αναπαραγωγικά ζευγάρια  

2. Coracias garrulus, διατήρηση και ενίσχυση αναπαραγωγικού πληθυσμού με 

στόχο τα 50 αναπαραγωγικά ζευγάρια  

3. Oenanthe cypriaca, διατήρηση και ενίσχυση αναπαραγωγικού πληθυσμού με 

στόχο τα 300 αναπαραγωγικά ζευγάρια  

4. Lanius nubicus, διατήρηση και ενίσχυση αναπαραγωγικού πληθυσμού με 

στόχο τα 50 αναπαραγωγικά ζευγάρια 

 

Τα είδη δέχονται πιέσεις από γεωργική και κτηνοτροφική δραστηριότητα καθώς και το 

εκτεταμένο οδικό δίκτυο το οποίο αποτελείται από μη-εγγεγραμμένους αγροτικούς δρόμους. 

 

Η παράνομη παγίδευση και λαθροθηρία αποτελούν μεγάλο παράγοντα στην πίεση των 

ειδών όπως και η παράνομη χρήση δηλητηριασμένων δολωμάτων. 



 

16 

 

Στην περιοχή παρατηρείται μείωση της έκτασης που μπορεί να χρησιμοποιείται από τα είδη 

πτηνοπανίδας για τροφοληψία ή φωλεοποίηση λόγω διάνοιξης δρόμων, ανέγερσης 

παράνομων υποστατικών και από πρόκληση πυρκαγιών. 

 

4 Αλλαγές Πολεοδομικού Συμβουλίου 

Σύμφωνα με τους μελετητές οι αλλαγές, πάνω στο αρχικό Τοπικό Σχέδιο Ακάμα του 

Πολεοδομικού Συμβουλίου έχουν ως εξής. 

 

4.1 Οικοτουριστικές Δραστηριότητες 

Οι οικοτουριστικές δραστηριότητες θα αποτελούνται από μόνο ελαφριές κατασκευές, οι 

οποίες θα σχετίζονται με κάθε επιτρεπόμενη δραστηριότητα, εισάγεται η παράμετρος 

σφράγισης εδάφους, και ότι αυτές θα ληφθούν υπόψη στο Πλαίσιο για τον Αισθητικό 

Έλεγχο.  

 

Επίσης έχει προστεθεί ότι για την Ζώνη Προστασίας Δα1-ΤΑ, η προϋπόθεση για το ελάχιστο 

εμβαδόν του προς ανάπτυξη τεμαχίου γης να είναι τα 10,000 τετραγωνικά μέτρα (αρχικού ή 

και με ενοποίηση τεμαχίων γης).  

 

Πολεοδομικές αιτήσεις για αναπτύξεις του τύπου αυτού στη συγκεκριμένη Ζώνη Προστασίας 

θα πρέπει να συνοδεύονται από τις απόψεις των Διευθυντών του Τμήματος Δασών και του 

Τμήματος Περιβάλλοντος καθώς και του Προϊστάμενου της Υπηρεσίας Θήρας και Πανίδας. 

Η Πολεοδομική Αρχή μπορεί, κατά την κρίση της, να διαβουλεύεται και με άλλα αρμόδια 

Τμήματα και Υπηρεσίες. 

 

4.2 Περιβαλλοντικά Κέντρα Ενημέρωσης και Οργανωμένοι χώροι στάθμευσης 

Αναφέρεται ότι στην Ζώνη Γα2, σε τεμάχια γης, με ελάχιστο εγγεγραμμένο εμβαδόν τα 

10,000 τετραγωνικά μέτρα να είναι δυνατή η εξέταση αιτήσεων για περιβαλλοντικά κέντρα 

ενημέρωσης/ εκπαίδευσης και για οργανωμένους χώρους στάθμευσης. Επίσης αναφέρεται 

ότι για σκοπούς αδειοδότησης, να ζητείται σύμφωνα με τις πρόνοιες του σχετικού Νόμου 

153(Ι)/2003, Δέουσα Εκτίμηση Περιβαλλοντικών Επιπτώσεων. 

 

4.3 Επισκέψιμα Αγροκτήματα 

Για τα επισκέψιμα αγροκτήματα το Πολεοδομικό Συμβούλιο έχει προτείνει: 
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α) Ζώνη Γα2 (και εντός της Γα4 μέχρι απόσταση 200μ από την Γα2): 

 

- Ο μέγιστος αριθμός αγροκτημάτων να ρυθμίζεται με ειδική πολιτική η οποία να εφαρμόζεται 

και 200μ. από το όριο της Γα2 εντός της Γα4. 

- Προβλέπονται 2 Αγροκτήματα ανά κοινότητα, εκτός των Ανδρολίκου, Φάσλι και Νέου 

Χωριό και με μέγιστο συνολικό αριθμό τα 8 για όλη την υπό αναφορά περιοχή. Τα όρια της 

εν λόγω περιοχής  εντοπίζονται στον χάρτη Περιβαλλοντικού Πλούτου. (βλέπε Χάρτη 4.2-1 

πιο κάτω) 

- Δεν θα επιτρέπεται η διανυκτέρευση σε αυτές τις αναπτύξεις 

- Το Ελάχιστο Εμβαδόν Τεμαχίου καθορίζεται τα 6000τ.μ 

- Το Μέγιστο Δομήσιμο Εμβαδόν να είναι τα 400τ.μ (χωρίς παρέκκλιση) 

- Τα τεμάχια ανάπτυξης να αποτελούν Ώριμα Αγροκτήματα 

- Οι αναπτύξεις να διέπονται από το Κατευθυντήριο Πλαίσιο για Αισθητικό Έλεγχο 

- Η Γεωργοκτηνοτροφική Δραστηριότητα να αποτελεί το 80% του συνολικού εμβαδού 

- Θα εκδίδεται Προσωρινή Άδεια μέχρι 5 χρόνια, και κατά την ανανέωση της θα ελέγχεται η 

ανάπτυξη για πλήρη συμμόρφωση με τους Όρους της Πολεοδομικής Άδειας, αλλιώς δεν θα 

ανανεώνεται. 

-  Εκπόνηση Μελέτης Ειδικής Οικολογικής Αξιολόγησης 

- Ως Πολεοδομική Αρχή αδειοδότησης, ορίζεται ο Διευθυντής του Τμήματος Πολεοδομίας 

και Οικήσεως 

 

β) Ζώνη Γα4 (πέραν των 200μ. από το κοινό όριο με την Ζώνη Γα2) και Γα2*: 

 

- Μέγιστος Αριθμός (μέχρι 20) 

- Με Διανυκτέρευση, 16 κλίνες οι οποίες θα διατεθούν σε 4 οικογενειακά δωμάτια 

- Ελάχιστο Εμβαδόν Τεμαχίου τα 6000τ.μ 

- Μέγιστο Δομήσιμο Εμβαδόν τα 600τ.μ (χωρίς παρέκκλιση) 

- Να αποτελούν Ώριμα Αγροκτήματα 

- Η Γεωργοκτηνοτροφική Δραστηριότητα να καλύπτει το 80% του συνολικού εμβαδού 

- Θα εκδίδεται Προσωρινή Άδεια μέχρι 5 χρόνια, και κατά την ανανέωση της θα ελέγχεται η 

ανάπτυξη για πλήρη συμμόρφωση με τους Όρους της Πολεοδομικής Άδειας, αλλιώς δεν θα 

ανανεώνεται. 

- Ως Πολεοδομική Αρχή αδειοδότησης, ορίζεται ο Διευθυντής του Τμήματος Πολεοδομίας 

και Οικήσεως 
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4.4 Οινοποιία, τυροκομεία, συσκευαστήρια φρούτων, αποθηκευτικές αναπτύξεις, 

κοκ 

Το Πολεοδομικό Συμβούλιο, τροποποίησε την εν λόγω χωροθετική πολιτική, με το να 

προωθεί την χωροθέτηση στις περιοχές της υπαίθρου με κωδικό Γα4, Γα2 και Γα2*, σε 

τεμάχια γης που εφάπτονται ιεραρχημένου πρωτεύοντος και δευτερεύοντος οδικού δικτύου 

και σε απόσταση 500 μέτρα από το καθορισμένο όριο Οικιστικών και Τουριστικών Ζωνών, 

εξαιρουμένης της Τ3δ2 στην Κοινότητα Ίνειας. 

 

4.5 Ανοικτές Αθλητικές Εγκαταστάσεις, Υπεραγορές, πολυκαταστήματα, αναψυχή 

οχληρής μορφής, αίθουσες δεξιώσεων, ιδρύματα δευτεροβάθμιας εκπαίδευσης, 

πρατήρια πετρελαιοειδών 

Προστέθηκε ότι ανοικτές αθλητικές διευκολύνσεις είναι δυνατό να χωροθετούνται εκτός 

ορίου ανάπτυξης, στην Αγροτική Ζώνη Γα2, μόνο σε τεμάχια γης που εφάπτονται του 

δευτερεύοντος οδικού δικτύου με ειδικό καθεστώς, εφόσον δεν συντρέχουν οποιοιδήποτε 

περιβαλλοντικοί λόγοι που να συνηγορούν στη μη χορήγηση της άδειας, υπό τις ακόλουθες 

προϋποθέσεις: 

(α) Το τεμάχιο γης θα διαθέτει ελάχιστο εγγεγραμμένο εμβαδόν 5.000 τετραγωνικά μέτρα. 

(β) Θα ισχύουν οι όροι δόμησης της οικείας πολεοδομικής Ζώνης. 

(γ) Η ανάπτυξη θα εντάσσεται σωστά στο περιβάλλον, θα προσαρμόζεται στη φυσιογνωμία 

και στον χαρακτήρα της περιοχής και δεν θα επηρεάζει δυσμενώς τη δημόσια υγεία και τους 

φυσικούς πόρους. 

(δ) Η ανάπτυξη θα συμβάλλει ενεργά στη βελτίωση της ποιότητας του φυσικού 

περιβάλλοντος της περιβάλλουσας περιοχής. 

(ε) Δεν θα επιτρέπεται η χρήση προβολέων 

(ζ) Η ανάπτυξη θα είναι σύμφωνη με τις πρόνοιες του Παραρτήματος Γ Κατευθυντήριες 

Γραμμές σχετικά με την Αισθητική και Ποιοτική βελτίωση του Δομημένου Περιβάλλοντος. 

(η) Υποστηρικτικές Χρήσεις και Παρεμπίπτουσες Κλειστές Αθλητικές Διευκολύνσεις σε 

Ανοικτές Αθλητικές εγκαταστάσεις ((αποδυτήρια, χώροι υγιεινής, μικρό γραφείο, μικρό 

ιατρείο, μικρή αποθήκη και μικρό περίπτερο)), δεν είναι δυνατό να επιτραπούν σε Ζώνες 

Προστασίας Δα και σε Αγροτικές Ζώνες Γα. 

 

4.6 Εξειδικευμένες Αναπτύξεις 

Το Πολεοδομικό Συμβούλιο έχει αποφασίσει: 

α. Περιορισμό στο εμβαδόν των τριών προτεινόμενων περιοχών, 



 

19 

 

β. Απομάκρυνση των ορίων τους από το δίκτυο Natura 2000 (μέχρι 200 μέτρα), 

γ. Συγκεκριμενοποίηση των επιτρεπόμενων αναπτύξεων, ώστε να προάγουν τον αγροτικό 

χαρακτήρα και το φυσικό περιβάλλον και τοπίο της περιοχής (π.χ. σχολές τριτοβάθμιας 

εκπαίδευσης οικολογικών/ περιβαλλοντικών σπουδών, κέντρα έρευνας και ανάπτυξης, 

εξειδικευμένα ιατρικά κέντρα, κέντρα αποκατάστασης κ.λπ.). 

 

Οι αναπτύξεις θα προάγουν τον αγροτικό χαρακτήρα, το φυσικό περιβάλλον και το τοπίο 

της περιοχής και θα επιτρέπονται σε τεμάχια με ελάχιστο εμβαδό 60.000τ.μ. και με δομήσιμο 

εμβαδό 1.000τ.μ. 

 

4.7 Κτηνοτροφική Ζώνη (Γγ1) στο Νέο Χωριό 

Το Πολεοδομικό Συμβούλιο δεν έχει προβεί σε αλλαγές, παρόλο που χωροθετείται εντός 

περιοχών του δικτύου Natura 2000. 

 

4.8 Δευτερεύον Οδικό Δίκτυο Ειδικού Καθεστώτος 

Το Πολεοδομικό Συμβούλιο έχει τροποποιήσει τις διάφορες πρόνοιες του Σχεδίου έτσι ώστε 

να περιοριστούν όλες οι χρήσεις σε τεμάχια γης εφαπτόμενα στο δευτερεύον οδικό δίκτυο 

ειδικού καθεστώτος. Παραμένει μόνο η δυνατότητα για ανοικτές αθλητικές εγκαταστάσεις 

εντός της Ζώνης Γα2. 

 

4.9 Μεμονωμένη Κατοικία 

Οι αποφάσεις του Πολεοδομικού Συμβουλίου αφορούν μεταξύ άλλων τις εξής αλλαγές: 

 

- η νέα Τουριστική Ζώνη Τ3δ2 στην Ίνεια να μην αποτελεί όριο ανάπτυξης για εφαρμογή της 

πολιτικής Μ.Κ., 

 

- εισάγεται η πρόσθετη προϋπόθεση ελάχιστου μεγέθους τεμαχίου (>4.000τ.μ.) για 

ανέγερση μεμονωμένης κατοικίας, σε τεμάχια σε απόσταση από 300 μέχρι 500 μέτρα από 

το όριο ανάπτυξης. Επίσης η Πολεοδομική Αρχή θα διαβουλεύεται με τον Διευθυντή του 

Τμήματος Περιβάλλοντος για την εξασφάλιση των απόψεων του για θέματα της 

αρμοδιότητας του εν λόγω Τμήματος. Τυχόν όροι και προϋποθέσεις του εν λόγω Τμήματος 

σε σχέση με την προτεινόμενη ανάπτυξη θα δεσμεύονται με ειδικό όρο κατά τη χορήγηση 
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της πολεοδομικής άδειας. Ο μέγιστος επιτρεπόμενος αριθμός ορόφων ορίζεται σε ένα (1) 

και δεν παρέχεται οποιαδήποτε δυνατότητα αύξησης του αριθμού αυτού. 

 

4.10 Οικιστικές Ζώνες 

Το Πολεοδομικό Συμβούλιο δεν έχει προβεί σε αλλαγές. Παραμένουν οι αρχικά 

προτεινόμενες επεκτάσεις τους. 

 

4.11 Βιομηχανικές Αναπτύξεις Κατηγορίας Β ή Γ (Οινοποιία, τυροκομεία, 

συσκευαστήρια φρούτων, κοκ) και Ανοικτές Αθλητικές Διευκολύνσεις, 

αποθηκευτικές αναπτύξεις, οργανωμένοι χώροι στάθμευσης. 

Οι εμπορικές αναπτύξεις και αυτές της αναψυχής/ ψυχαγωγίας περιορίζονται μόνο σε 

επιλεγμένες θέσεις, σε τεμάχια εφαπτόμενα του πρωτεύοντος και δευτερεύοντος οδικού 

δικτύου, και σε απόσταση 500μ. από όρια Οικιστικών και Τουριστικών Ζωνών (εξαιρουμένης 

της Τουριστικής Ζώνης Τ3δ2 στην Κοινότητα Ίνειας). 

 

4.12 Λατομική Ζώνη 

Το Πολεοδομικό Συμβούλιο επανεξέτασε τα όρια της προτεινόμενης Λατομικής Ζώνης ώστε 

να βρίσκονται σε επαρκή απόσταση από το υπό προστασία Φαράγγι του Πετράτη. 

Επίσης τέθηκαν όροι ότι κατά την αδειοδότηση λατομικής ανάπτυξης, η Πολεοδομική  Αρχή 

να θέτει κατάλληλους όρους, σύμφωνα με τις απόψεις της Υπηρεσίας Μεταλλίων και των 

σχετικών όρων που έχουν τεθεί στα Προνόμια Λατομείου. Ειδικά, για την εξόρυξη του 

πετρώματος, η χρήση εκρηκτικών υλών να είναι ελεγχόμενη και για τον σκοπό αυτό να 

χρησιμοποιούνται εκρηκτικές ύλες τελευταίας τεχνολογίας όπου μειώνεται στο ελάχιστο ο 

θόρυβος (air blasting). Επίσης, η Πολεοδομική Αρχή να θέτει συγκεκριμένο όρο για μόνιμη 

εγκατάσταση δονησιογράφου στην περιοχή ο οποίος θα ελέγχεται από την Υπηρεσία 

Μεταλλείων προς καταγραφή όλων των δεδομένων από τη χρήση εκρηκτικών υλών στην 

περιοχή. Επίσης η Υπηρεσία Μεταλλείων θα θέσει σχετικούς όρους στα Προνόμια 

Λατομείου που θα εκδοθούν, έτσι ώστε να μην γίνει στην περιοχή οποιαδήποτε 

εγκατάσταση σκυροθραυστικών μονάδων, με στόχο την αποφυγή εκπομπών σκόνης στην 

ατμόσφαιρα. Επίσης, στα Προνόμια Λατομείου θα τεθούν ξεκάθαροι όροι που θα αφορούν 

την εξόρυξη πετρώματος για να μην υπάρξει επηρεασμός των παρακείμενων αργακιών που 

υπάρχουν στην περιοχή ή φύλαξη του σε τυχόν γόνιμο έδαφος. 
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4.13 Τουριστική Ζώνη Τ3δ2 στην Ίνεια 

Το Πολεοδομικό Συμβούλιο αποφάσισε τα εξής: 

- Επανεξετάστηκε η αναγκαιότητα και αποφασίστηκε όπως η Τουριστική Ζώνη Τ3δ2 

παραμείνει στη θέση που προτείνεται. 

- Αποφασίστηκε όπως το όριο της εν λόγω Ζώνης να μη θεωρείται όριο ανάπτυξης για 

σκοπούς εφαρμογή οποιασδήποτε πολιτικής εκτός ορίου ανάπτυξης, 

συμπεριλαμβανομένης και της μεμονωμένης κατοικίας. 

- Επανεξετάστηκαν οι παρεμφερείς και υποστηρικτικές χρήσεις και αποφασίστηκε όπως 

αυτές αφαιρεθούν πλήρως. 

- Υιοθέτηση ειδικού πλαισίου κατευθυντήριων γραμμών για αισθητικό έλεγχο. 

- Υιοθέτηση ειδικής πρόνοιας για ρύθμιση του φωτισμού. 

- Αποφασίστηκε μικρή επέκταση του ορίου της Τουριστικής Ζώνης, σε περιοχή που κρίνεται 

κατάλληλη καθώς είναι απομακρυσμένη από τα όρια του Δικτύου Natura 2000 και 

χωροθετείται νοτιοανατολικά της αρχικής Ζώνης, προς την Κοινότητα της Ίνειας. 
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5 Δυνητικές Επιπτώσεις στις περιοχές του Δικτύου Natura 2000 

5.1 Εισαγωγή/Γενικά 

Το Τοπικό Σχέδιο Ακάμα όπως προτείνεται περιέχει αρκετές πρόνοιες και ζώνες που 

δυνητικά επιφέρουν απώλεια οικοτόπων και ειδών καθορισμού εντός περιοχής Δικτύου 

Natura 2000.  

 

Μέσω του Τοπικού Σχεδίου επεκτείνονται σημαντικά υφιστάμενες Οικιστικές και Τουριστικές 

Ζώνες και προτείνονται νέες, ενώ στις πλείστες περιπτώσεις οι υφιστάμενες περιοχές έχουν 

χαμηλό επίπεδο κορεσμού. Το μεγαλύτερο πρόβλημα προέρχεται στο ότι από την εφαρμογή 

των νέων ζωνών, οι αναπτύξεις εκτός ορίων ανάπτυξης δυνητικά μπορούν να 

χωροθετηθούν σε μια αρκετά μεγάλη περιοχή. Παρόλο που η Χερσόνησος Ακάμα δεν 

εμπίπτει εξ ολοκλήρου στο Δίκτυο Natura 2000, είναι σημαντικό να τονιστεί ότι όλη η περιοχή 

είναι σημαντική τόσο για τους οικοτόπους που έχει όσο και για τα είδη που διαβιούν εκεί. Οι 

οικότοποι και τα είδη είναι εκείνα για τα οποία έχουν καθοριστεί και οι παρακείμενες περιοχές 

του Δικτύου Natura 2000.  

 

Έχοντας τα πιο πάνω υπόψη, μέσω του Τοπικού Σχεδίου προωθείται εκτεταμένα η 

διάσπαρτη ανάπτυξη κάτι το οποίο  σημαίνει και επέκταση των έργων βασικών υποδομών. 

Οι συνέργειες για τα δύο μαζί θα έχουν συναθροιστικές περιβαλλοντικές επιπτώσεις, 

επεκτείνουνται  στην ύπαιθρο και το τοπίο αναπτύξεις εκτός  των ορίων ανάπτυξης και δεν 

συνάδουν με τις  επιδιωκόμενες ανάγκες και τα πλεονεκτήματα στο τουριστικό προϊόν στις 

περιοχής που είναι το φυσικό περιβάλλον, τα γενικότερα  φυσικά χαρακτηριστικά της 

Χερσονήσου και το τοπίο. 

 

Οικότοποι οι οποίοι είναι εκτός περιοχών Δικτύου Natura 2000 και θα αφαιρεθούν για 

αναπτύξεις με βάση των πρόνοιες της εκάστοτε ζώνης, επηρεάζουν τα είδη καθορισμού των 

περιοχών Δικτύου Natura 2000 αφού χρησιμοποιούνται από την πτηνοπανίδα για περιοχές 

τροφοληψίας ή/και φωλεοποίησης.  

 

Η ανθρώπινη παρουσία στις εκτός ορίων αναπτύξεις της περιοχής αναμένεται να αυξηθεί, 

κάτι το οποίο θα αυξήσει την συνολική πίεση στα είδη πανίδας και χλωρίδας της περιοχής. 

Ειδικότερα, τα είδη τα οποία επηρεάζονται περισσότερο από νυχτερινή παρουσία, όπως η 

ορνιθοπανίδα αλλά και θαλάσσια είδη όπως οι χελώνες κατά τη διάρκεια της ωοτοκίας, θα 

υποστούν αρνητικές επιπτώσεις. 
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Οι συσσωρευτικές επιπτώσεις θα είναι σημαντικές εφόσον χωροθετούνται αναπτύξεις 

μεγάλου  ή/και σημαντικού μεγέθους όπως οι εξειδικευμένες αναπτύξεις, οι βιομηχανικές 

αναπτύξεις κατηγορίας Β ή  Γ και το επισκέψιμο αγρόκτημα σε συγκεντρωμένα σημεία, αλλά 

και διάσπαρτα στην ύπαιθρο κοντά στις περιοχές του Δικτύου Natura 2000. 

 

Η περιοχή της Χερσονήσου Ακάμα όπως και οι αντίστοιχες περιοχές του Δικτύου Natura 

2000, περιλαμβάνουν επίσης μέρος του Τοπικού Σχέδιου Πέγειας. Αναμένεται ότι οι 

πρόνοιες του Τοπικού Σχεδίου Πέγειας θα πρέπει να συνάδουν με τις πρόνοιες του Τοπικού 

Σχεδίου Ακάμα για ενιαία προστασία των περιοχών. Παράλληλα οι ζώνες του Τοπικού 

Σχεδίου Πέγειας πλησίον των περιοχών του Δικτύου Natura 2000, δύναται να συνεισφέρουν 

στις συσσωρευτικές επιπτώσεις. Για τον λόγο αυτό οι επιπτώσεις από το Τοπικό Σχέδιο 

Πέγειας αφού αυτό ακολουθεί του Τοπικού Σχεδίου Ακάμα θα πρέπει να συναξιολογηθούν 

με τις επιπτώσεις από το Τοπικό Σχέδιο Ακάμα. 

 

5.2 Ζώνη Προστασίας «Τοπίο Ακάμα» (Δα1-ΤΑ) 

Η χωροθέτηση περιβαλλοντικών κέντρων, αναψυκτήριων και χώρων στάθμευσης 

αναμένεται να έχει επιπτώσεις στα είδη και τους οικοτόπους καθορισμού εφόσον θα 

αφαιρεθούν οικότοποι της περιοχής του Δικτύου Natura 2000. Οι οικότοποι επίσης 

χρησιμοποιούνται και από την πανίδα της περιοχής για χώρους φωλεοποίησης και 

τροφοληψίας, άρα οποιαδήποτε αφαίρεση θα έχει επιπτώσεις και στα είδη. 

 

Οι συγκεκριμένες αναπτύξεις θα γίνουν με ελεγχόμενο τρόπο μέσω του Σχεδίου Αειφόρου 

Ανάπτυξης Εθνικού Δασικού Πάρκου Ακάμα για τις οποίες έγινε Μελέτη Ειδικής Οικολογικής 

Αξιολόγησης και εγκρίθηκε με πολύ συγκεκριμένους και αυστηρούς όρους. Οι 

προτεινόμενες αναπτύξεις που θα γίνουν μέσω του Σχεδίου αναμένεται να ικανοποιήσουν 

τις ανάγκες του αριθμού των επισκεπτών του ΕΔΠ, και αξιολογούνται στην παρούσα ΜΕΟΑ, 

συνεργιστικά και συσσωρευτικά με τις νέες πρόνοιες του Τοπικού Σχεδίου και τις 

δυνατότητες που θα δοθούν για νέες αναπτύξεις εκτός ορίων ανάπτυξης. 

 

5.3 Αγροτική Ζώνη (Γα2)  

Η ζώνη εμπίπτει στις περιοχές του Δικτύου Natura 2000 ή είναι σε άμεση γειτνίαση. Οι 

χρήσεις οι οποίες προτείνονται όπως Περιβαλλοντικά Κέντρα Ενημέρωσης και οργανωμένοι 

χώροι στάθμευσης αλλά και επισκέψιμα αγροκτήματα,  αναμένεται σαφώς να επιφέρουν 

απώλεια οικοτόπων αλλά και όχληση στην ευρύτερη περιοχή του υπό ανάπτυξη τεμαχίου. 
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Σημειώνεται ότι η ζώνη αυτή καταλαμβάνει έκταση 1355 εκταρίων περίπου το 13% της 

συνολικής έκτασης της περιοχής Natura 2000 ΕΖΔ «Χερσόνησος Ακάμα». 

 

Εκτιμάται ότι η χωροθέτηση επισκέψιμων αγροκτημάτων εντός των περιοχών του Δικτύου 

Natura 2000, όπως και πλησίον τους, θα προκαλούν αυξανόμενη συνεχή όχληση στα είδη 

καθορισμού αλλά και απώλεια οικοτόπων. Η απώλεια οικοτόπων θα προκληθεί τόσο από 

την συνεχή παρουσία των επισκεπτών στην περιοχή και τη διέλευση οχημάτων, όσο και 

από τη δημιουργία βασικών υποδομών οι οποίες θα είναι αναγκαίες για την λειτουργία των 

αγροκτημάτων, και πιθανόν να περιλαμβάνουν δίκτυα ύδρευσης και ηλεκτρισμού, 

αποχετευτικό, αλλά και βοηθητικούς χώρους, όπως χώρους λιανικού εμπορίου, εστίασης 

κλπ.  

 

Συγκεκριμένα, για τη λειτουργία των επισκέψιμων αγροκτημάτων με τους επιτρεπόμενους 

χώρους τους, θα χρειάζεται ηλεκτρική και υδρευτική σύνδεση σε γεωργικές περιοχές που 

δεν έχουν υφιστάμενα δίκτυα, τα οποία θα έχουν ως αποτέλεσμα περαιτέρω απώλεια 

οικοτόπων και επηρεασμό ειδών πανίδας. Επίσης, θα απαιτηθούν εναέριες γραμμές 

ηλεκτροδότησης οι οποίες θα διασχίζουν γεωργικές ζώνες και ζώνες προστασίας 

επηρεάζοντας την πτηνοπανίδα ή υπόγειες γραμμές που θα προϋποθέτουν χωματουργικές 

εργασίες με αποτέλεσμα την απώλεια οικοτόπων φωλεοποίησης και τροφοληψίας. Και στις 

δύο περιπτώσεις θα επηρεαστούν είδη ή οικότοποι καθορισμού των περιοχών του Δικτύου 

Natura 2000. Επιπλέον, η σφράγιση του εδάφους θα αυξηθεί σε κάποιο βαθμό, δυνητικά 

επηρεάζοντας  το μικρόκλιμα της περιοχής με τις αλλαγές χρήσης γης. 

 

Στις περιοχές όπου επιτρέπονται ανοικτές αθλητικές εγκαταστάσεις θα υπάρχει μεγάλη 

όχληση στα είδη καθορισμού των περιοχών του Δικτύου Natura 2000. Εκτός από όχληση οι 

εγκαταστάσεις αναμένεται ότι θα καταλάβουν περιοχές τροφοληψίας και φωλεοποίησης 

αλλά και σημαντικούς οικοτόπους καθορισμού, αφού αναμένεται η πλήρης ισοπέδωση και 

διαμόρφωση των προτεινόμενων χώρων ανέγερσης δραστηριοτήτων, ενώ μπορούν να 

χωροθετούνται μακριά από προστατευόμενες περιοχές.  

 

5.4 Αγροτική Ζώνη (Γα4) 

Μεγάλο μέρος της ζώνης είναι σε άμεση γειτνίαση με περιοχές του Δικτύου Natura 2000, με 

μέρος της ζώνης να εμπίπτει στην ΕΖΔ Κοίλη-Μαυροκόλυμπος (CY400008) και στη ΖΕΠ 

Φαράγγια Αγίας Αικατερίνης- Αγίας Παρασκευής (CY4000016).  
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Σχετικά με την υπόλοιπη περιοχή αναμένεται ότι οι περιοχές που γειτνιάζουν με περιοχές 

του Δικτύου Natura 2000 στις οποίες επιτρέπονται ανοικτές αθλητικές εγκαταστάσεις θα 

έχουν μεγάλη όχληση στα είδη καθορισμού των περιοχών του Δικτύου Natura 2000. Εκτός 

από όχληση οι εγκαταστάσεις αναμένεται ότι θα αφαιρέσουν περιοχές τροφοληψίας και 

φωλεοποίησης της παρακείμενης Ζώνης Ειδικής Προστασίας. 

 

Αναπτύξεις οινοποιιών, τυροκομείων, συσκευαστηρίων φρούτων, αποθηκευτικών 

αναπτύξεων και άλλων βιομηχανικών αναπτύξεων κατηγορίας Β ή Γ, αν δεν είναι σωστά 

ρυθμισμένες, δύναται να επηρεάσουν τις παρακείμενες περιοχές του Δικτύου Natura 2000 

με την αφαίρεση χώρων τροφοληψίας και φωλεοποίησης, αλλά και δυνητική όχληση προς 

τα είδη. 

 

Η ζώνη Γα4 καλύπτει μεγάλο ποσοστό της περιοχής του Τοπικού Σχεδίου, δίνοντας έτσι την 

δυνατότητα χωροθέτησης των αναπτύξεων σε μία πολύ μεγάλη περιοχή, και προωθώντας 

την διάσπαρτη δόμηση αλλά και δυνητική χωροθέτηση πλησίον ευαίσθητων περιοχών.  

 

Για τη λειτουργία των επισκέψιμων αγροκτημάτων θα χρειάζεται ηλεκτρική και υδρευτική 

σύνδεση σε γεωργικές περιοχές που δεν έχουν υφιστάμενα δίκτυα. Αυτό θα έχει ως 

αποτέλεσμα να γίνουν εναέριες γραμμές ηλεκτροδότησης οι οποίες θα διασχίζουν γεωργικές 

ζώνες και ζώνες προστασίας επηρεάζοντας την πτηνοπανίδα ή υπόγειες γραμμές που θα 

προϋποθέτουν χωματουργικές εργασίες με αποτέλεσμα την απώλεια οικοτόπων 

φωλεοποίησης και τροφοληψίας της πτηνοπανίδας. Έχοντας υπόψη πως μεγάλο ποσοστό 

της Χερσονήσου Ακάμα είναι περιοχή που χρησιμοποιείται από σημαντικά είδη 

πτηνοπανίδας η διάσπαρτη χωροθέτηση των αγροκτημάτων δυνητικά θα έχει αρνητικές 

επιπτώσεις. Επιπλέον, η σφράγιση του εδάφους θα αυξηθεί σε κάποιο βαθμό, δυνητικά 

επηρεάζοντας το μικρόκλιμα της περιοχής λόγω των αλλαγών χρήσης γης. 

 

5.5 Εξειδικευμένες Αναπτύξεις 

Η ζώνη αυτή, στην οποία επιτρέπονται Εξειδικευμένες Αναπτύξεις, χωροθετείται εντελώς 

διάσπαρτα σε τρεις (3) περιοχές οι οποίες βρίσκονται πλησίον περιοχών του Δικτύου Natura 

2000.  

 

Το Πολεοδομικό Συμβούλιο μείωσε τις δυνητικές αναπτύξεις που επιτρέπονται σε 

Εκπαιδευτικά Ιδρύματα Τριτοβάθμιας Εκπαίδευσης με αντικείμενο την Περιβαλλοντική και 
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Οικολογική Εκπαίδευση, Εξειδικευμένα Κέντρα αποκατάστασης, αποθεραπείας, 

εξειδικευμένης φροντίδας και ευεξίας και Κέντρα Έρευνας και Ανάπτυξης, τα οποία όμως  

αποτελούν μεγάλες αναπτύξεις που θα αυξάνουν την όχληση στην παρακείμενη περιοχή 

του Δικτύου Natura 2000, καθώς επίσης θα αποτελούν μεγάλο παράγοντα για 

συναθροιστικές επιπτώσεις εφόσον δεν δίνονται μέγιστοι αριθμοί των αναπτύξεων. 

 

Επίσης έχει καθοριστεί ελάχιστο εμβαδό τεμαχίου 60,000 τετραγωνικά μέτρα, και μέγιστο 

εμβαδό δόμησης 1,000 τετραγωνικά μέτρα. 

 

Oι συσσωρευτικές επιπτώσεις από τις εξειδικευμένες αναπτύξεις μαζί με τις διάσπαρτες 

εκτός ορίων αναπτύξεις και τις μεγάλες επεκτάσεις τουριστικών και οικιστικών ζωνών θα 

είναι σημαντικές προς τις παρακείμενες περιοχές του Δικτύου Natura 2000. 

 

Συγκεκριμένα η περιοχή Εξειδικευμένων Αναπτύξεων της Ίνειας θα έχει επιπτώσεις στο 

είδος Buteo rufinus, εφόσον βρίσκεται κοντά σε θέσεις φωλεοποίησης, όπως επίσης και 

εντός της περιοχής τροφοληψίας του είδους. Επίσης δυνητικά να επηρεάσει τα είδη Aquila 

fasciata, Falco Peregrinus και Coracias garrulus εφόσον βρίσκεται στην περιοχή 

τροφοληψίας τους.  

 

Επίσης η περιοχή Εξειδικευμένων Αναπτύξεων της Δρούσειας βρίσκεται μέσα σε ζώνη 

αυστηρής προστασίας για το είδος Aquila fasciata λόγω παρουσίας φωλιάς στην περιοχή. 

 

5.6 Κτηνοτροφική Ζώνη (Γγ1) στο Νέο Χωριό 

Εμπίπτει μέσα σε περιοχές του Δικτύου Natura 2000 και αναμένεται ότι αν προωθηθεί 

κτηνοτροφική ανάπτυξη θα υπάρχει απώλεια οικοτόπων όχληση των ειδών της περιοχής, 

δημιουργία ρύπανσης γύρω από τα κτηνοτροφικά υποστατικά και γενικά αρνητικές 

επιπτώσεις στα είδη και τους οικότοπους καθορισμού της περιοχής. 

5.7 Οικιστική Ζώνη (Κα10β) στην Δρούσεια και στον Κάθηκα 

Η επέκταση της οικιστικής ζώνης κοντά σε περιοχές του Δικτύου Natura 2000 δύναται να 

προκαλέσει όχληση κατά την κατασκευή και λειτουργία στα είδη καθορισμού και να 

αφαιρέσει περιοχές τροφοληψίας και φωλεοποίησης. Επιπρόσθετα, οι επεκτάσεις κοντά 

στις περιοχές του Δικτύου Natura 2000 θα προσθέτουν στις συσσωρευτικές επιπτώσεις 

στην περιοχή.  
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5.8 Οικιστική Ζώνη (Κα10γ*) στο Νέο Χωριό. 

Το παρακείμενο φαράγγι του Πετράτη είναι σημαντικό λόγω της παρουσίας αποικίας 

Rousettus aegyptiacus η οποία δυνητικά να επηρεαστεί από την έντονη παρουσία 

ανθρώπινης δραστηριότητας στην περιοχή περιλαμβανομένου ανθρώπινης παρουσίας, 

φωτισμό, ηχορύπανση, παρουσία μηχανημάτων κλπ. τόσο κατά το στάδιο λειτουργίας όσο 

και το στάδιο λειτουργίας. 

 

5.9 Μεμονωμένη Κατοικία 

Η πολιτική Μεμονωμένης Κατοικίας προωθεί τη διάσπαρτη δόμηση  ακόμα και σε τεμάχια 

πλησίον περιοχών του Δικτύου Natura 2000. Επιπλέον η επέκταση των οικιστικών και 

τουριστικών ζωνών μεγαλώνει κατά πολύ το εμβαδό της δυνητικής περιοχής όπου μπορεί 

να χτιστεί μεμονωμένη κατοικία, και κατ’ επέκταση να μεταφέρονται νέες υποδομές για τις 

ανάγκες ανθρώπινης παρουσίας και δραστηριότητας. 

 

Μεγαλύτερο πρόβλημα παρουσιάζεται στην πρόνοια της Μεμονωμένης Κατοικίας 500 μέτρα 

εκτός ορίου ανάπτυξης η οποία θα επιτρέπει την ανέγερση υποστατικών σε περιοχές που 

γειτνιάζουν των περιοχών του Δικτύου Natura 2000. 

 

Μεμονωμένες κατοικίες δύναται να βρίσκονται πλησίον περιοχών του Δικτύου Natura 2000 

που χρησιμοποιούνται για τροφοληψία και φωλεοποίηση και να προκαλούν όχληση στα είδη 

καθορισμού. 

 

Η δυνατότητα ανάπτυξης μεμονωμένης κατοικίας, δυνητικά έχει επιπτώσεις στα είδη Aquila 

fasciata, Buteo rufinus, falco peregrinus εφόσον με την πρόνοια επηρεάζονται σημεία 

φωλεοποίησης, όπως επίσης και εντός της περιοχής τροφοληψίας ή/και διασποράς αυτών 

των ειδών. 

 

Η πολιτική της μεμονωμένης κατοικίας προνοεί την χωροθέτηση κατοικιών μέσα στις ζώνες 

υπαίθρου αλλά και την δημιουργία υποδομών όπως δίκτυα ηλεκτρισμού, ύδρευσης και 

αποχέτευσης, που έχουν επιπτώσεις στο περιβάλλον για την εξυπηρέτηση μίας κατοικίας. 

 

Επιπρόσθετα, υποβαθμίζεται η γεωμορφολογική αξία και  αισθητική του τοπίου με την 

διάσπαρτη παρουσία σπιτιών σε περιβαλλοντικά σημαντικές περιοχές και δημιουργούν 

διάσπαρτους θύλακες οχληρίας. 
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Τέλος, η ανέγερση μεμονωμένης κατοικίας στην Τουριστική Ζώνη Τ3δ2 στην Κοινότητα 

Ίνειας θα προκαλέσει επιπτώσεις στο τοπίο λόγω της αμφιθεατρικής της θέσης προς την 

πλευρά των περιοχών προστασίας. 

 

5.10 Λατομική Ζώνη (ΛΖ)  

Η Λατομική δραστηριότητα θεωρείται μία υψηλής όχλησης δραστηριότητα που χωροθετείται 

στην Κοινότητα Ανδρολίκου και εφάπτεται σε περιοχή του Δικτύου Natura 2000. Κατά την 

κατασκευή και τη λειτουργία έργων εντός της ζώνης αναμένεται εκπομπή θορύβου και 

σκόνης σε αυξημένο βαθμό, απώλεια ειδών και οικοτόπων που χρησιμοποιούνται για 

φωλεοποίηση και τροφοληψία, δονήσεις από βαρέα οχήματα, εκρήξεις και γενικής 

λατομικής δραστηριότητας. Να σημειωθεί ότι σημαντική αποικία Rousettus aegyptiacus, 

βρίσκεται πλησίον της προτεινόμενης ζώνης, σε απόσταση 370 μέτρων βορειοδυτικά, ενώ 

το είδος είναι ευαίσθητο σε οχλήσεις ειδικά από λατομική δραστηριότητα. 

 

Στην περιοχή θα υπάρξουν επιπτώσεις στο είδος Aquila fasciata, εφόσον βρίσκεται κοντά 

σε θέσεις φωλεοποίησης, όπως επίσης και εντός της περιοχής τροφοληψίας του είδους. 

Επίσης δυνητικά να επηρεάσει τα είδη Buteo rufinus, Falco Peregrinus και Coracias garrulus 

εφόσον βρίσκεται στην περιοχή τροφοληψίας τους. 

 

Αυτά θα έχουν ως επίπτωση τη μείωση της δραστηριότητας και της παρουσίας των ειδών 

χαρακτηρισμού της περιοχής του Δικτύου Natura 2000.   Επιπρόσθετα, η Λατομική Ζώνη 

σε συνέργεια με τις υπόλοιπες αναπτύξεις που προωθούνται σε γειτονικές ζώνες, θα δρουν 

συσσωρευτικά αυξάνοντας τις επιπτώσεις στα είδη της περιοχής. Είναι σημαντικό η 

συγκεκριμένη ζώνη να τύχει ρύθμισης χωρίς να επηρεάζει τις περιοχές του Δικτύου Natura 

2000. 

 

5.11 Τουριστική Ζώνη (Τ3α) στο Νέο Χωριό 

Υφιστάμενη ζώνη στην οποία θα γίνει αναβάθμιση και εφάπτεται περιοχών του Δικτύου 

Natura 2000. Αναμένεται δυνητική αύξηση όχλησης σε περιοχές ωοτοκίας χελωνών, 

αυξάνοντας την ανθρώπινη δραστηριότητα και παρουσία και τη φωταγώγηση κατά τη 

διάρκεια της νύχτας, παράγοντες που επηρεάζουν τη φωλεοποίηση των χελωνών που 

αποτελούν είδος καθορισμού για την περιοχή του Δικτύου Natura 2000. Επίσης συνορεύει 

με θαλάσσια σπήλαια της φώκιας Monachus monachus που επηρεάζεται από τους ίδιους 

παράγοντες. Εφόσον πρόκειται για υφιστάμενη τουριστική ζώνη οι επιπτώσεις δύνανται να 
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μειωθούν με συγκεκριμένους όρους για την χωροθέτηση των υποστατικών εντός των 

τεμαχίων, τον φωτισμό, τις ηλεκτρολογικές εγκαταστάσεις κλπ. Όσον αφορά την 

αναβάθμιση της, να αξιολογείται λαμβάνοντας υπόψη της επιπτώσεις που θα επιφέρει στην 

προστασία της φώκιας στην συγκεκριμένη περιοχή. 

 

5.12 Τουριστική Ζώνη (Τ3δ2) στην Ίνεια  

Δημιουργία Τουριστικής Ζώνης κοντά σε περιοχές του Δικτύου Natura 2000 η οποία δύναται 

να προκαλέσει όχληση στα είδη καθορισμού κατά την κατασκευή και λειτουργία και να 

αφαιρέσει περιοχές τροφοληψίας και φωλεοποίησης ειδών πτηνοπανίδας.  

 

Η περιοχή λόγω γεωμορφολογίας, είναι ορατή από τις παραλίες Λάρας και Τοξεύτρας οι 

οποίες είναι σημαντικές για την ωοτοκία των ειδών χελωνών. Φωταγώγηση ορατή από τις 

παραλίες θα έχουν δυνητικές αρνητικές επιπτώσεις στα είδη αυτά. 

 

Η περιοχή δυνητικά θα επηρεάσει τα είδη Aquila fasciata, Buteo rufinus, Falco Peregrinus 

και Coracias garrulus εφόσον βρίσκεται στην περιοχή τροφοληψίας τους. 

 

5.13 Δημιουργία Οδικού Δικτύου Ειδικού Καθεστώτος 

Στο Τοπικό Σχέδιο Ακάμα προτείνεται η δημιουργία οδικού δικτύου Ειδικού Καθεστώτος το 

οποίο θα συνδέει τις κοινότητες με τις περιοχές του Δικτύου Natura 2000. Παρόλο που στο 

Τοπικό Σχέδιο ρυθμίζεται το μέρος του οδικού δικτύου το οποίο είναι εκτός του Δικτύου 

Natura 2000 , η πιθανότητα δημιουργίας αναπτύξεων εκατέρωθεν πέραν των δικαιωμάτων 

προσπελασιμότητας θα επιφέρει συσσωρευτικά αύξηση της πίεσης στην περιοχή λόγω της 

εντατικοποίησης της ανάπτυξης σε μια περιοχή η οποία σήμερα δεν έχει υποστεί τέτοιες 

πιέσεις, γι αυτό και θα πρέπει να γίνουν κατάλληλες ρυθμίσεις έτσι ώστε να διασφαλιστεί ότι 

δεν θα είναι εφικτές αναπτύξεις κατά μήκος του οδικού δικτύου εκτός των ζωνών ανάπτυξης. 
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6 Συμπέρασμα 

Το προτεινόμενο Τοπικό Σχέδιο επηρεάζει τέσσερις περιοχές του Δικτύου Natura 2000 εκ 

των οποίων οι δυο, βρίσκονται εξ ολοκλήρου εντός της περιοχής του Τοπικού Σχεδίου εντός 

των ζωνών Δα1-ΤΑ και Γα2. 

 

Αρκετές από τις πρόνοιες και ζώνες που προτείνονται μπορούν να επιφέρουν σημαντική 

όχληση στα είδη από την υλοποίηση και λειτουργία έργων σε συγκεκριμένες περιοχές τόσο 

εντός όσο και εκτός περιοχών του Δικτύου Natura 2000 ειδικά από ζώνες οι οποίες 

επιτρέπουν διάσπαρτες και μεγάλες αναπτύξεις. 

 

Επίσης δυνητικά  επιφέρουν απώλεια οικοτόπων και ειδών καθορισμού εντός περιοχής 

Δικτύου Natura 2000. Οικότοποι οι οποίοι είναι εκτός περιοχών Δικτύου Natura 2000 θα 

επηρεαστούν από αναπτύξεις με βάση των προνοιών της ζώνης, θα επηρεάσουν τα είδη 

καθορισμού των περιοχών Δικτύου Natura 2000 αφού χρησιμοποιούνται από την 

πτηνοπανίδα για περιοχές τροφοληψίας και φωλεοποίησης.  

 

Η ανθρώπινη παρουσία αυξάνεται τόσο κατά τη διάρκεια της ημέρας όσο και κατά τη 

διάρκεια της νύκτας αφού δύναται να επιτρέπεται η διανυκτέρευση ιδιαίτερα εντός αλλά και 

εκτός των περιοχών του Δικτύου Natura 2000. Ειδικότερα είδη τα οποία επηρεάζονται 

περισσότερο από νυχτερινή παρουσία θα έχουν αρνητικές επιπτώσεις. 

 

Επιπρόσθετα, οι συσσωρευτικές επιπτώσεις θα είναι σημαντικές εφόσον χωροθετούνται 

αναπτύξεις μεγάλου  ή / και σημαντικού μεγέθους εκτός ορίων ανάπτυξης, όπως οι 

εξειδικευμένες αναπτύξεις, οι βιομηχανικές αναπτύξεις κατηγορίας Β ή  Γ και το επισκέψιμο 

αγρόκτημα συγκεντρωμένα σημεία, αλλά και διάσπαρτα στην ύπαιθρο.  

 

Μετά την αναθεώρηση του Προτεινόμενου Τοπικού Σχεδίου οι νέες πρόνοιες είναι μεν προς 

τη θετική κατεύθυνση, αλλά ακόμη παρατηρείται σημαντικά η προώθηση διάσπαρτων 

μορφών ανάπτυξης, μακριά από το κέντρο οικισμών και το όριο ανάπτυξης, στο σημείο 

όπου δεν δικαιολογείται λόγω ικανοποιητικής χωρητικότητας των υφιστάμενων και των υπό 

επέκταση ζωνών ανάπτυξης. 

 

Αρκετές από τις πρόνοιες και τις ζώνες που προτείνονται θα έχουν επιπτώσεις στις περιοχές 

του Δικτύου Natura 2000, τόσο μεμονωμένα αλλά και συσσωρευτικά, εφόσον αρκετές 

αναπτύξεις είναι εκτός ορίων ανάπτυξης, τα οποία όρια τυγχάνουν ήδη επέκτασης, χωρίς 
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να φαίνεται η ανάγκη για επέκταση των οικιστικών και τουριστικών ζωνών στα επίπεδα που 

προτείνονται. 

 

Η ακεραιότητα και η συνοχή των περιοχών του Δικτύου Natura 2000 περιλαμβάνει 

σημαντικά είδη και οικοτόπους τα οποία διαβιούν και σε περιοχές εκτός του Δικτύου. Η 

δυνατότητα της διαβίωσης των ειδών και εκτός των ορίων των προστατευόμενων περιοχών 

διασφαλίζει την συνεκτικότητα του δικτύου αλλά αυξάνει και την ανθεκτικότητά του ως προς 

αλλαγές ανθρωπογενείς ή φυσικές. Το προτεινόμενο Τοπικό Σχέδιο Ακάμα, παρόλο που 

έχει κινηθεί θετικά σε σχέση με το αρχικό, απέχει σημαντικά από τους στόχους διακήρυξης 

του Τοπικού Σχεδίου και απειλεί την ακεραιότητά και την συνοχή του Δικτύου Natura 2000 

με συσσωρευτικές, αρνητικές και μη-αναστρέψιμες επιπτώσεις, στην Ειδική Ζώνη 

Διατήρησης και την Ζώνη Ειδικής Προστασίας Χερσονήσου Ακάμα. 

 

Η αειφόρος ανάπτυξη στην Χερσόνησο Ακάμα χρειάζεται να αναδείξει το φυσικό κεφάλαιο 

και την μοναδικότητα του φυσικού πλούτου χωρίς να αλλοιώσει όμως τον χαρακτήρα  και 

την γεωμορφολογία του τοπίου και ούτε να θέσει σε κίνδυνο την συνοχή του  Δικτύου Natura 

2000. Για αυτό τον λόγο θα πρέπει να διερευνηθεί η διεύρυνση του Εθνικού Δασικού Πάρκου 

Ακάμα σε Εθνικό Πάρκο Ακάμα με την ενσωμάτωση ολόκληρων των περιοχών του Δικτύου 

Natura 2000, (ΕΖΔ) «Χερσόνησος Ακάμα» (CY4000010) και (ΖΕΠ) «Ζώνη Ειδικής 

Προστασίας Χερσόνησος Ακάμα» (CY4000023). 

  

Με την εφαρμογή ενός Τοπικού Σχεδίου που ενθαρρύνει την βιώσιμη ανάπτυξη, 

διασφαλίζεται η προστασία των φυσικών χαρακτηριστικών της περιοχής και παράλληλα 

διασφαλίζεται η βιώσιμη ανάπτυξη στα όρια ανάπτυξης των κοινοτήτων αλλά και 

περιμετρικά, βελτιώνοντας έτσι και τις οικονομικές προοπτικές τους  και παράλληλα την 

ανάδειξη του φυσικού πλούτου της Χερσονήσου Ακάμα. 

 

Η Περιβαλλοντική Αρχή λαμβάνοντας υπόψη την σημασία της Χερσονήσου Ακάμα ως μια 

από τις πιο σημαντικές περιοχές του Δικτύου Natura 2000 τόσο για τους οικοτόπους και τα 

είδη όσο και για τα πτηνά, θεωρεί ότι το Τοπικό Σχέδιο Ακάμα μπορεί να υλοποιηθεί με 

σημαντικές διαφοροποιήσεις και χωρίς να δημιουργήσει επιπτώσεις στα είδη 

χαρακτηρισμού μόνο αν εφαρμοστούν οι όροι όπως περιγράφονται στο Παράρτημα 1. 

 

Τμήμα Περιβάλλοντος  

Αύγουστος 2022 
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7 Παραρτήματα 

7.1 Παράρτημα 1: Όροι Ειδικής Οικολογικής Αξιολόγησης 

7.1.1 Ζώνη Προστασίας Τοπίο Ακάμα Δα1-ΤΑ και Αγροτική Ζώνη Γα2 

7.1.1.1 Οικοτουριστικές δραστηριότητες, εντός της Αγροτικής Ζώνης Γα2, και 300 μέτρα 

από τα όρια των περιοχών του Δικτύου Natura 2000 που εμπίπτουν σε ζώνες Γα4 

και Γα2*, θα πρέπει να έχουν ελάχιστο εμβαδό τεμαχίου 10.000 τετραγωνικά 

μέτρα, 

 

7.1.1.2 Οι οικοτουριστικές δραστηριότητες στις ζώνες Δα1-ΤΑ, Γα2, και 300 μέτρα από τα 

όρια των περιοχών του Δικτύου Natura 2000, να ακολουθούν τη διαδικασία ειδικής 

οικολογικής αξιολόγησης σύμφωνα με τις πρόνοιες του Νόμου 153(Ι)/2003.  

 

7.1.1.3 Απαγόρευση χωροθέτησης περιβαλλοντικών κέντρων ενημέρωσης εντός των 

περιοχών του Δικτύου Natura 2000 στην Αγροτική Ζώνη Γα2, πλην των υποδομών 

του Εθνικού Δασικού Πάρκου. 

 

7.1.1.4 Απαγόρευση χωροθέτησης χώρων στάθμευσης εντός των περιοχών του Δικτύου 

Natura 2000 οι οποίες εμπίπτουν εντός των ζωνών Δα1-Τα, Γα2 και Δα3, πλην 

των υποδομών του Εθνικού Δασικού Πάρκου. 

 

7.1.1.5 Απαγόρευση χωροθέτησης αναψυκτήριων εντός των περιοχών του Δικτύου 

Natura 2000 στις ζώνες Δα1-Τα, πλην των υποδομών του Εθνικού Δασικού 

Πάρκου. 

 

7.1.1.6 Απαγόρευση ανάπτυξης αθλητικών εγκαταστάσεων εντός της Αγροτικής Ζώνης 

Γα2. 

 

7.1.1.7 Απαγόρευση ανάπτυξης επισκέψιμου αγροκτήματος εντός της Γα2 και εντός 200 

μέτρων από τις περιοχές του Δικτύου Natura 2000. 
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7.1.1.8 Απαγόρευση χωροθέτησης οινοποιιών, τυροκομείων, συσκευαστηρίων φρούτων, 

αποθηκευτικών αναπτύξεων και άλλων βιομηχανικών αναπτύξεων κατηγορίας Β 

ή Γ εντός των περιοχών του Δικτύου Natura 2000  στη Ζώνη  Γα2. 

 

7.1.1.9 Συστήνεται όπως η Ζώνη Δα1-ΤΑ που αφορά το Εθνικό Δασικό Πάρκο Ακάμα να 

ονομαστεί  Δα1-ΠΦ. 

 

7.1.2 Αγροτική Ζώνη Γα4 

7.1.2.1 Επιπρόσθετα του όρου 7.1.1.7, επισκέψιμα Αγροκτήματα σε περιοχές της 

Αγροτικής Ζώνης Γα4 οι οποίες απέχουν από τις περιοχές του Δικτύου Natura 

2000, σε απόσταση από 200 μέχρι 500 μέτρα, να ακολουθούν τη διαδικασία 

ειδικής οικολογικής αξιολόγησης σύμφωνα με τις πρόνοιες του Νόμου 153(Ι)/2003.  

 

7.1.2.2 Ώριμο αγρόκτημα να θεωρείται γεωργική/κτηνοτροφική δραστηριότητα που 

δραστηριοποιείται αποδεδειγμένα τα τελευταία 5 χρόνια από τη δημοσίευση του 

Τοπικού Σχεδίου και τουλάχιστον 80% του προτεινόμενου τεμαχίου διατίθεται για 

τη δραστηριότητα. 

 

7.1.2.3 Επισκέψιμα αγροκτήματα να επιτρέπονται μόνο όπου υπάρχει υφιστάμενο δίκτυο 

υδροδότησης και ηλεκτροδότησης, κατά τη δημοσίευση του Τοπικού Σχεδίου. 

 

7.1.2.4  Ο χώρος σίτισης του Επισκέψιμου Αγροκτήματος να εξυπηρετεί ταυτόχρονα το 

μέγιστο 25 άτομα. 

 

7.1.2.5 Τροποποίηση της Αγροτικής Ζώνης Γα4 σε Αγροτική Ζώνη Γα2 στα σημεία που 

εμπίπτουν στις περιοχές του Δικτύου Natura 2000 Κοίλη-Μαυροκόλυμπος 

(CY400008) και Φαράγγια Αγίας Αικατερίνης- Αγίας Παρασκευής (CY4000016). 

 

7.1.2.6 Αναπτύξεις οινοποιιών, τυροκομείων, συσκευαστηρίων φρούτων, αποθηκευτικών 

αναπτύξεων και άλλων βιομηχανικών αναπτύξεων κατηγορίας Β ή Γ μέχρι 500 
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μέτρα από τις περιοχές του Δικτύου Natura να ακολουθούν τη διαδικασία ειδικής 

οικολογικής αξιολόγησης σύμφωνα με τις πρόνοιες του Νόμου 153(Ι)/2003. 

 

7.1.2.7 Επιπρόσθετα του όρου 7.1.2.6, αναπτύξεις οινοποιιών, τυροκομείων, 

συσκευαστηρίων φρούτων, αποθηκευτικών αναπτύξεων και άλλων βιομηχανικών 

αναπτύξεων κατηγορίας Β ή Γ να επιτρέπονται έως 500 μέτρα από τα όρια 

ανάπτυξης. 

 

7.1.2.8 Αναπτύξεις ανοικτών αθλητικών εγκαταστάσεων, υπεραγορές, πολυκαταστήματα, 

αναψυχή οχληρής μορφής, αίθουσες δεξιώσεων, ιδρύματα δευτεροβάθμιας 

εκπαίδευσης, πρατήρια πετρελαιοειδών να επιτρέπονται μόνο σε απόσταση μέχρι 

300 μέτρων από τα όρια ανάπτυξης. 

 

7.1.2.9 Επιπρόσθετα του όρου 7.1.2.8, αναπτύξεις Ανοικτών Αθλητικών Εγκαταστάσεων, 

Υπεραγορές, πολυκαταστήματα, αναψυχή οχληρής μορφής, αίθουσες δεξιώσεων, 

ιδρύματα δευτεροβάθμιας εκπαίδευσης, πρατήρια πετρελαιοειδών τα οποία 

βρίσκονται σε απόσταση μέχρι 500 μέτρα από περιοχές του Δικτύου Natura 2000, 

να ακολουθούν τη διαδικασία ειδικής οικολογικής αξιολόγησης σύμφωνα με τις 

πρόνοιες του Νόμου 153(Ι)/2003. 

 

7.1.2.10 Να μην επιτρέπεται ανάπτυξη, σε απόσταση μέχρι 200 μέτρα στις περιοχές δυτικά 

από το Φαράγγι του Πετράτη όπως φαίνεται στο Παράρτημα 5. 

 

7.1.3 Εξειδικευμένες Αναπτύξεις 

7.1.3.1 Οι εξειδικευμένες αναπτύξεις να ακολουθούν τη διαδικασία ειδικής οικολογικής 

αξιολόγησης σύμφωνα με τις πρόνοιες του Νόμου 153(Ι)/2003. 

 

7.1.3.2 Η περιοχή εξειδικευμένων αναπτύξεων της Ίνειας – Δρούσειας δεν μπορεί να 

χωροθετηθεί ως έχει στο προτεινόμενο Τοπικό Σχέδιο και πρέπει να καταργηθεί. 
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7.1.3.3 Η περιοχή εξειδικευμένων αναπτύξεων της Δρούσειας  δεν μπορεί να χωροθετηθεί 

ως έχει στο προτεινόμενο Τοπικό Σχέδιο και πρέπει να καταργηθεί.  

 

7.1.3.4 Η περιοχή εξειδικευμένων αναπτύξεων στις Πάνω Αρόδες – Κάθηκα να αφαιρεθεί 

το δυτικό μισό μέρος με βάση το χάρτη στο Παράρτημα 2. 

 

7.1.4 Οικιστικές και Τουριστικές Ζώνες 

7.1.4.1 Η προτεινόμενη Οικιστική Ζώνη Κα10β στην Δρούσεια, να μην επεκταθεί δυτικά 

της υφιστάμενης Οικιστικής Ζώνης Κα10β. 

 

7.1.4.2 Να καταργηθεί η επέκταση της Τουριστικής Ζώνης Τ3δ5 στον Κάθηκα. 

 

7.1.4.3 Να καταργηθεί η προτεινόμενη Νότιο-Δυτική επέκταση της Οικιστική Ζώνης Κα10β 

στον Κάθηκα προς τις Ζώνες Προστασίας Δα1 και Δα1-ΤΑ. 

 

7.1.4.4 Επιπρόσθετα του όρου 7.1.2.10, στην προτεινόμενη Οικιστική Ζώνη Κα10γ* στο 

Νέο Χωριό, η οποία αντικαθιστά την Παραθεριστική Ζώνη Πκ3, να μην επιτρέπεται 

ανάπτυξη, σε απόσταση μέχρι 200 μέτρων από τις περιοχές του Δικτύου Natura 

2000 που βρίσκονται ανατολικά της Ζώνης όπως φαίνεται στο Παράρτημα 5. 

 

7.1.4.5 Η Τουριστική Ζώνη Τ3α στο Νέο Χωριό στα ανατολικά, που αναβαθμίστηκε από 

Τουριστική Ζώνη Τ3α2, να έχει τις ίδιες πολεοδομικές πρόνοιες με την Ζώνη Τ3α2α 

σχετικά με το ύψος, δηλαδή μέγιστο 2 ορόφων για ξενοδοχεία και ύψος 8,20 μέτρα, 

1 όροφο για υπόλοιπες αναπτύξεις με ύψος 5 μέτρα. 

 

7.1.4.6 Οι Τουριστικές ζώνες Τ3α και Τ3α2α στο Νέο Χωριό να έχουν περιορισμούς για 

τον έλεγχο και τη μείωση της φωτορύπανσης σύμφωνα με τον οδηγό 

φωτορύπανσης που θα δημιουργηθεί. 
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7.1.4.7 Οι Τουριστικές Ζώνες Τ3α και Τ3α2α στο Νέο Χωριό να μην ισχύουν εντός 

περιοχών που υπάρχουν αργάκια/φαράγγια στο εύρος της περιοχής τους, όπως 

φαίνεται στον Χάρτη Χρήσης Γης με την Ζώνη Προστασίας Ποταμών Δα1.  

 

7.1.4.8 Για τις αναπτύξεις στις πολεοδομικές ζώνες που αναφέρονται στον όρο 7.1.4.7 οι 

δημόσιοι ανοιχτοί χώροι που θα παραχωρούνται από την ανάπτυξη να 

χωροθετούνται στην Ζώνη Προστασίας Ποταμών Δα1. 

 

7.1.4.9 Η Τουριστική Ζώνη Τ3δ2 στην Ίνεια να περιοριστεί ανατολικά της κορυφογραμμής 

η οποία την διασχίζει με βάση τον χάρτη στο Παράρτημα 2. 

 

7.1.4.10 Να μην ισχύει η πολιτική Μεμονωμένης Κατοικίας.  

 

7.1.5 Κτηνοτροφική Ζώνη Γγ1 

7.1.5.1  Κατάργηση της επέκτασης της Κτηνοτροφικής Ζώνης Γγ1 στο Νέο Χωριό, 

βορειοδυτικά της υφιστάμενης Κτηνοτροφικής Ζώνης Γγ1,  και τροποποίηση της 

σε Αγροτική Ζώνη Γα2. 

 

7.1.6 Λατομική Ζώνη ΛΖ 

7.1.6.1 Η νέα Λατομική Ζώνη δεν εγκρίνεται σε αυτό το στάδιο. Σε διάρκεια τριών χρόνων 

θα μελετηθούν τα ακόλουθα: 

- Κατά πόσο η ανάγκη για δημιουργία νέας λατομικής Ζώνης αδρανών υλικών, 

στην περιοχή Ανδρολίκου είναι επιτακτική σε σχέση με διαθέσιμες 

εναλλακτικές χωροθετήσεις. 

- Η κατάσταση διατήρησης των ειδών της περιοχής σε σχέση με τις 

δραστηριότητες λατόμευσης. 

Με την ολοκλήρωση των πιο πάνω θα αποφασιστεί κατά πόσο θα συζητηθεί 

περαιτέρω η δημιουργία Λατομικής Ζώνης στη συγκεκριμένη περιοχή. 

 

7.1.6.2 Η κατανομή των ορυκτών πόρων στην περιοχή θα αποφασιστεί από την Υπηρεσία 

Μεταλλείων, λαμβάνοντας υπόψη όλους τους ενδιαφερόμενους που υπέβαλαν 
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αιτήσεις στην περιοχή Ανδρολίκου και θα θέσει όρους που θα συμβάλουν στη 

βελτίωση της προστασίας και της διατήρησης των ειδών που διαβιούν στην 

περιοχή Ανδρολίκου.  

 

7.1.6.3 Για τη βελτίωση της τροφοληψίας του είδους Rousettus aegyptiacus, θα 

ενσωματωθεί όρος στο Σχέδιο Αποκατάστασης  της υφιστάμενης Λατομικής 

Ζώνης, για φυτεύσεις οπωροφόρων δέντρων, από τους ενδιαφερόμενους, 

πλησίον των σπηλαίων τόσο αυτού που διαβιούν άτομα του είδους τόσο και αυτού 

που έχει εγκαταλειφθεί. 

 

7.1.7 Γενικά 

7.1.7.1 Για το Δευτερεύον Οδικό Δίκτυο Ειδικού Καθεστώτος που αναπτύσσεται εκτός 

ορίου ανάπτυξης, να μην δοθούν δικαιώματα ανάπτυξης λόγω της γειτνίασης με 

δρόμο ή δικαιώματα πέραν του δικαιώματος της προσπέλασης.  Να εισαχθούν 

επαρκείς και υποχρεωτικές ασφαλιστικές δικλίδες για την αποτροπή της 

διάσπαρτης δόμησης. 

 

7.1.7.2 Να διαμορφωθεί ειδικό πλαίσιο κατευθυντήριων οδηγιών προσαρμογής των 

οικοδομών στο τοπίο, ειδικού αισθητικού ελέγχου και της φωτορύπανσης που θα 

διακρίνονται για την υψηλή περιβαλλοντική ή/ και αισθητική τους αξία και θα 

συμπεριλαμβάνει προδιαγραφές των προωθούμενων αναπτύξεων που 

χωροθετούνται εκτός ορίου ανάπτυξης.  

 

7.1.7.3 Να μην επιτρέπονται νέες υποδομές όπως ορίζονται στο Κεφάλαιο 19 (δίκτυα 

υποδομής, υποσταθμοί μεταφοράς και διανομής ηλεκτρικής ενέργειας διαφόρων 

τύπων, τηλεπικοινωνιακοί σταθμοί και σταθμοί ραδιοεπικοινωνιών, υδρευτικά και 

αρδευτικά έργα και δίκτυα, μονάδες αφαλάτωσης νερού, εγκαταστάσεις 

ανανεώσιμες πηγές ενέργειας και εγκαταστάσεις διαχείρισης αποβλήτων) κατά 

μήκος κορυφογραμμών, γκρεμνών, σπηλιών και άλλων γεωλογικών 

σχηματισμών, ώστε να προστατεύεται το φυσικό ανάγλυφο του εδάφους. Θα 

εξετάζονται νέες υποδομές, στις περιπτώσεις όπου οι υποδομές αυτές είναι 

απολύτως απαραίτητες, χωρίς την ύπαρξη οποιονδήποτε εναλλακτικών λύσεων. 



 

38 

 

Ιδιαίτερα στις περιπτώσεις όπου κάτω από τέτοιες συνθήκες οι υποδομές αυτές 

αφορούν στις περιοχές του Δικτύου Natura 2000 και 500 μέτρα από αυτές θα  

ακολουθούν τη διαδικασία ειδικής οικολογικής αξιολόγησης σύμφωνα με τις 

πρόνοιες του Νόμου 153(Ι)/2003. 

 

7.1.7.4 Οι αναπτύξεις σε περιοχές εκτός πυρήνων αλλά και εκτός Ορίου Ανάπτυξης θα 

ακολουθούν το Ειδικό Πλαίσιο Κατευθυντήριων Οδηγιών Προσαρμογής 

Οικοδομών στο τοπίο και Ειδικού Αισθητικού Ελέγχου, που θα εκπονηθεί από το 

Τμήμα Πολεοδομίας και Οικήσεως σε συνεργασία με το ΕΤΕΚ. 

 

7.1.7.5 Για όσους τύπους αναπτύξεων θα δημιουργηθούν κατευθυντήριες γραμμές, δεν 

θα εξετάζονται αιτήσεις που υποβάλλονται στο Τμήμα Περιβάλλοντος για 

διαβούλευση/εξέταση, μέχρι να τεθούν σε ισχύ οι κατευθυντήριες γραμμές. 

 

Τμήμα Περιβάλλοντος 

Αύγουστος 2022 
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7.2 Παράρτημα 2: Προτεινόμενες αλλαγές Ζωνών 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 Εικόνα 2: Τουριστική Ζώνη Τ3δ2 στην Ίνεια- Η ζώνη δυτικά της γραμμής (αριστερά) 

να αφαιρεθεί. 

Εικόνα 1: Εξειδικευμένες Αναπτύξεις στον Κάθηκα – Να αφαιρεθεί το 

κομμάτι δυτικά (αριστερά) της ζώνης 
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7.3 Παράρτημα 3: Προτεινόμενες Πολεοδομικές Ζώνες 
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7.4 Παράρτημα 4: Προτεινόμενες Χρήσεις Γης 
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7.5 Παράρτημα 5: Χάρτης που υποδεικνύει την απαγόρευση 200 μέτρων δυτικά από 

το Φαράγγι του Πετράτη. 
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7.6 Παράρτημα 6: Αποτύπωση Διαδικασίας Αξιολόγησης 

Το παρόν Παράρτημα έχει στόχο την αποτύπωση των διαδικασιών και στοιχείων που 

εφαρμόστηκαν και χρησιμοποιήθηκαν από την Περιβαλλοντική Αρχή (ΠΑ) για σύνταξη της 

Έκθεσης. 

 

7.6.1 Αξιολόγηση σωρευτικών επιπτώσεων από άλλα σχέδια ή και έργα 

Σύμφωνα με το έγγραφο της ΕΕ για την Μεθοδολογική καθοδήγηση σχετικά με το άρθρο 6 

παράγραφοι 3 και 4 της οδηγίας 92/43/ΕΟΚ για τους οικοτόπους (C(2021)6913final, 

28.9.2021), οι «σωρευτικές επιπτώσεις μπορεί να προκύψουν από τις διαδοχικές, 

επαυξητικές και/ή συνδυαστικές επιπτώσεις μιας αναπτυξιακής παρέμβασης (σχέδιο, έργο) 

όταν αυτές προστίθενται σε άλλα υφιστάμενα, προγραμματισμένα και/ή εύλογα αναμενόμενα 

αναπτυξιακά έργα.» 

 

Οι σωρευτικές επιπτώσεις περιλαμβάνουν ένα ευρύ φάσμα επιπτώσεων σε διαφορετικές 

γεωγραφικές κλίμακες και χρονικά πλαίσια. Σε ορισμένες περιπτώσεις, σωρευτικές 

επιπτώσεις προκύπτουν εξαιτίας της οικοδόμησης μιας σειράς έργων ίδιου τύπου, ενώ σε 

άλλες περιπτώσεις, προκύπτουν λόγω των συνδυαστικών επιδράσεων έργων διαφορετικού 

τύπου στην ίδια περιοχή.  

 

Στο πλαίσιο της δέουσας εκτίμησης πρέπει να λαμβάνονται υπόψη άλλα σχέδια ή έργα που 

θα μπορούσαν, σε συνδυασμό με το υπό εξέταση σχέδιο ή έργο, να έχουν σημαντικές 

επιπτώσεις.  

 

Οι εκτιμήσεις σε επίπεδο σχεδίου είναι ιδιαιτέρως κατάλληλες για την εκτίμηση σωρευτικών 

και συνεργιστικών επιδράσεων επειδή μπορούν να προβλέψουν μελλοντικά προβλήματα 

στο στάδιο του έργου.  

 

Σύμφωνα με το προαναφερόμενο έγγραφο της ΕΕ, η διάταξη περί συνδυαστικών 

επιπτώσεων αφορά άλλα σχέδια ή έργα τα οποία έχουν ήδη ολοκληρωθεί, εγκριθεί αλλά όχι 

ακόμη ολοκληρωθεί, ή υποβληθεί για χορήγηση άδειας. 

 

Κατά την αξιολόγηση του προτεινόμενου Τοπικού Σχεδίου Ακάμα και την σύνταξη της 

Έκθεσης Δέουσας Εκτίμησης, λήφθηκαν υπόψη τα πιο κάτω σχέδια: 
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Σχέδιο Αειφορικής Ανάπτυξης Εθνικού Δασικού Πάρκου Ακάμα  

Περιγραφή: 

Το Εθνικό Δασικό Πάρκο κηρύχθηκε με την απόφαση 80.041 του Υπουργικού Συμβουλίου 

στις 11 Ιανουαρίου 2016. Για τη διαχείριση του Πάρκου εκπονήθηκε Σχέδιο Αειφόρου 

Ανάπτυξης του Εθνικού Δασικού Πάρκου, το οποίο, μετά από διαβουλεύσεις, εγκρίθηκε από 

το Υπουργικό Συμβούλιο με την απόφαση Αρ. 86.130 με ημερομηνία 01 Νοεμβρίου 2018. 

 

Το Σχέδιο Αειφορικής Ανάπτυξης Εθνικού Δασικού Πάρκου Ακάμα καθορίζει τον τρόπο 

λειτουργίας του Πάρκου μαζί με τις διάφορες δράσεις διατήρησης των ειδών και των 

οικοτόπων, καθώς και την κατασκευή κόμβων και τον καθορισμό και την αναβάθμιση του 

οδικού δικτύου. Μέσω των κόμβων και του οδικού δικτύου θα γίνει διαχείριση των 

επισκεπτών ώστε να καθοδηγούνται σε συγκεκριμένους χώρους και δρομολόγια για την 

αποφυγή επηρεασμού ευαίσθητων σημείων. 

 

Στο Σχέδιο καθορίζεται συγκεκριμένο οδικό δίκτυο για τη διακίνηση των επισκεπτών εντός 

του πάρκου, προβλέπεται η βελτίωση του υφιστάμενου οδικού δικτύου, χωρίς διάνοιξη νέων 

δρόμων, προστίθεται δυνατότητα χρήσης οχήματος του πάρκου για διακίνηση επισκεπτών, 

ώστε να περιοριστεί η χρήση των ιδιωτικών οχημάτων και των επιπτώσεων από την άτακτη 

διακίνηση τους.  

 

Σχετικά με τους 14 κόμβους, οι υποδομές που θα χρησιμοποιηθούν είναι μετακινούμενες, 

υπερυψωμένες και φιλικές προς το περιβάλλον. Η δημιουργία των κόμβων με τις υποδομές 

τους δύναται να προσελκύσουν επισκέπτες προς τα συγκεκριμένα σημεία μακριά από 

περιβαλλοντικά ευαίσθητα σημεία. 

 

Το σχέδιο επίσης περιλαμβάνει αριθμό διαχειριστικών μέτρων για την προστασία 

ευαίσθητων οικοτόπων και ειδών, όπως και σχέδιο παρακολούθησης για την κατάσταση 

τους.  

 

Περιοχές Δικτύου που δύναται να επηρεαστούν: 

ΕΖΔ «Χερσόνησος Ακάμα» (CY4000010) και ΖΕΠ «Ζώνη Ειδικής Προστασίας Χερσόνησος 

Ακάμα» (CY4000023) 

 

Επιπτώσεις με την υφιστάμενη κατάσταση (χωρίς Σχέδιο ΕΔΠ): 
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Οι οικότοποι και τα είδη δέχονται αρκετή πίεση από διάφορες ανθρώπινες δραστηριότητες, 

λόγω της ανεξέλεγκτης πρόσβασης επισκεπτών στους οικοτόπους (ποδοπάτηση, 

εκχέρσωση). Αυτό φαίνεται ιδιαίτερα σε οικοτόπους όπου έχουν πρόσβαση ακόμη και 

αυτοκίνητα όπως ο 1210, 2230 και ο οικότοπος προτεραιότητας 2250*. 

 

Τα είδη χλωρίδας που ανήκουν στο Παράρτημα ΙΙ της Οδηγίας 92/43/ΕΟΚ απαντούν σε 

χαμηλούς αριθμούς και απειλούνται από υπερβόσκηση, ποδοπάτηση και άλλες ανθρώπινες 

δραστηριότητες. Ήδη χάθηκαν αρκετά άτομα των ειδών από τις ανθρώπινες δραστηριότητες 

σε διάφορα σημεία της Χερσονήσου Ακάμα.  

 

Σχετικά με τα είδη πανίδας η μεγαλύτερη πίεση προέρχεται από τυχαία ή ηθελημένη 

θανάτωση αλλά και από την μείωση των οικοτόπων που χρησιμοποιούνται από αυτά. 

Μερικά είδη όπως η Μεσογειακή φώκια, ο Νυχτοπάππαρος και τα δύο είδη χελώνας έχουν 

υποστεί απώλειες ατόμων λόγω των ανθρώπινων δραστηριοτήτων μέσα από τα χρόνια και 

η εφαρμογή του Σχεδίου συμβάλλει στην απάμβλυνση των επιπτώσεων αυτών. 

 

Επιπτώσεις με την εφαρμογή του Σχεδίου ΕΔΠ: 

Οι πιθανές αρνητικές επιπτώσεις από την εφαρμογή του Σχεδίου για το ΕΔΠ επέρχονται 

από την κατασκευή και λειτουργία των κόμβων και του οδικού δικτύου, ενώ τα θέματα 

διαχείρισης, όπως κανόνες λειτουργίας, σχέδιο παρακολούθησης και ειδικά μέτρα 

διαχείρισης, διαφαίνεται ότι δρουν θετικά για την προστασία της περιοχής. 

 

Ο βαθμός επίπτωσης διαφοροποιείται σε κάθε κόμβο και κάθε δρόμο, τόσο κατά το 

κατασκευαστικό στάδιο, όσο και κατά το στάδιο λειτουργίας τους. Κατά το στάδιο 

κατασκευής οι πιο σημαντικές επιπτώσεις προέρχονται από την εκπομπή θορύβου και 

σκόνης επηρεάζοντας έτσι την πανίδα, την χλωρίδα και τους οικοτόπους. Σύμφωνα με τα 

αποτελέσματα της αξιολόγησης των επιπτώσεων διαπιστώνεται ότι δε θα ασκηθούν 

αρνητικές πιέσεις στα σημαντικά είδη πανίδας, νοουμένου ότι θα εφαρμόζονται όλα τα 

απαραίτητα μέτρα για την προστασία τους, τόσο κατά το κατασκευαστικό στάδιο, όσο και 

κατά το στάδιο λειτουργίας των κόμβων και του οδικού δικτύου. Τα μέτρα αυτά 

συμπεριλαμβάνουν, αλλά δεν περιορίζονται σε: 

 

• Κατασκευαστικά έργα περιορίζονται εκτός αναπαραγωγικής περιόδου πτηνοπανίδας 

• Αποφυγή ταυτόχρονων έργων που βρίσκονται σε κοντινή απόσταση 

• Κατασκευαστικές εργασίες να περιορίζονται κατά την διάρκεια της ημέρας 
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• Συνεχής παρακολούθηση των ειδών και οικοτόπων για δυνητικές επιπτώσεις 

• Καταβροχή δρόμων και οικοδομικών υλικών για μείωση διασποράς σκόνης 

• Χρήση ηχοπετασμάτων γύρω από πηγές θορύβου 

• Αποφυγή χωματουργικών εργασιών σε μέρες με δυνατό αέρα και στεγνό έδαφος 

• Δημιουργία περασμάτων για την πανίδα σε τμήματα που δεν υπάρχουν οχετοί και με 

μεγάλη κυκλοφορία 

 

Όσον αφορά το είδος Euplagia quadripunctaria, για την προστασία των αυγών και των 

προνυμφών του, συστήνεται οι κατασκευαστικές εργασίες να πραγματοποιηθούν εκτός της 

περιόδου της Άνοιξης. 

 

Αναφορικά με την πτηνοπανίδα όλες οι περιοχές των κόμβων και των δρόμων εμπίπτουν 

σε περιοχές αξιοσημείωτης σημασίας για τα πτηνά. Τα είδη αυτά είναι: (α) Τζάνος- Falco 

peregrinus, (β)Σκαλιφούρτα - Sylvia melanothorax & Τρυπομάζης - Oenanthe cypriaca, και 

το είδος (γ) Περτικοσιάχινο- Aquila fasciata. Οι επιπτώσεις που θα δεχτούν τα είδη πλησίον 

των δρόμων εκτιμώνται ως χαμηλού βαθμού με την εφαρμογή των μέτρων μετριασμού που 

αναφέρονται πιο πάνω.  

 

Τα είδη Monachus monachus, Caretta caretta, Chelonia mydas, Tursiops truncatus, και 

Miniopterus schreibersii δεν αναμένεται να επηρεαστούν με την εφαρμογή των κατάλληλων 

μέτρων, τα οποία  περιλαμβάνουν: 

• Αποκλειστική χρήση shuttle (οχήματα πάρκου) για μεταφορά επισκεπτών στον 

κυκλικό δρόμο Λάρας και στον δρόμο Λουτρά Αφροδίτης-Φοντάνα Αμορόζα 

• Απαγόρευση φωτισμού σε όλους τους κόμβους εξαιρουμένου του κόμβου Λουτρών 

Αφροδίτης που είναι υφιστάμενος 

• Απαγόρευση κατασκευαστικών εργασιών κατά την διάρκεια της νύχτας 

• Απαγόρευση λειτουργίας κόμβων που βρίσκονται κοντά στην ακτή 

 

Οι κόμβοι (τα οικόπεδα) δεν γειτνιάζουν με κανένα από τα είδη φυτών του Παραρτήματος ΙΙ, 

ως εκ τούτου, κανένα από τα είδη του αυτά δεν θα επηρεαστεί από την κατασκευή και 

λειτουργία των κόμβων. Κάποιοι από τους κόμβους γειτνιάζουν με είδη φυτών του Κόκκινου 

Βιβλίου και για προστασία τους τίθενται όροι, όπως: 

 

• Αποφυγή χωματουργικών εργασιών σε μέρες με δυνατό αέρα και στεγνό έδαφος 

• σε κατασκευαστικές εργασίες 
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• Αποφυγή εργασιών σε μέρες με έντονες καιρικές συνθήκες 

• Εκπαίδευση και ενημέρωση των εργαζομένων 

• Σχέδια δράσης με σωστή εκπαίδευση για εφαρμογή τους 

• Εξέταση του ενδεχομένου μεταφύτευσης σημαντικών ειδών που επηρεάζονται 

 

Δεν αναμένεται να υπάρξει επηρεασμός ειδών αφού ο σχεδιασμός τόσο των κόμβων αλλά 

και η βελτίωση των οδεύσεων έγινε με γνώμονα τη διασφάλιση της ακεραιότητας της ΕΖΔ 

και ΖΕΠ και της μη υποβάθμισης των ειδών και οικοτόπων. Σημειώνεται ότι με την εφαρμογή 

του Σχεδίου Διαχείρισης του ΕΔΠ, οι πιέσεις που θα δέχονται τα είδη θα είναι χαμηλές έως 

ασήμαντες και σίγουρα βελτιώνουν την κατάσταση που επικρατεί σήμερα όπου η διακίνηση 

των επισκεπτών δεν είναι οργανωμένη. 

Κατά την κατασκευή των κόμβων αναμένεται χαμηλός επηρεασμός των οικοτόπων με την 

εφαρμογή των μέτρων μετριασμού, ενώ κατά τη λειτουργία τους δεν αναμένονται 

επιπτώσεις στους οικοτόπους. 

 

Οι εργασίες βελτίωσης του οδικού δικτύου αφορούν το υφιστάμενο κεντρικό οδικό δίκτυο 

του Ακάμα και δεν περιλαμβάνουν διάνοιξη νέων δρόμων, αλλά βελτίωση της κατάστασης 

των υφιστάμενων και κλείσιμο κάποιων από αυτούς.. 

 

Στο κατάστρωμα του υφιστάμενου οδικού δικτύου δεν υφίστανται οποιαδήποτε είδη 

οικοτόπων. Εκατέρωθεν του καταστρώματος του οδικού δικτύου, σε ακτίνα 100 m δεξιά και 

αριστερά των δρόμων, εντοπίζονται οι τύποι οικοτόπων προτεραιότητας. Τα έργα βελτίωσης 

του οδικού δικτύου θα επιφέρουν θετικές επιπτώσεις, ως προς τη διατήρηση και 

αναζωογόνηση των οικοτόπων και ειδικότερα των τύπων οικοτόπων προτεραιότητας, λόγω 

της μείωσης της προσβασιμότητας και της επισκεψιμότητας σε οικοτόπους που δεν 

εφάπτονται του οδικού δικτύου και των κόμβων 

 

Όσον αφορά τη λειτουργία των δρόμων οι επιπτώσεις στα είδη θα είναι χαμηλές, λόγω της 

οργανωμένης και ελεγχόμενης διακίνησης που αναφέρεται στο Σχέδιο Διαχείρισης του ΕΔΠ. 

Σημειώνεται ότι, η εφαρμογή του Σχεδίου ΕΔΠ θα βοηθήσει στην βελτίωση των οικολογικών 

συνθηκών στην περιοχή του Ακάμα και στα είδη καθορισμού, λόγω του τερματισμού της 

ανεξέλεγκτης διάνοιξης οδικών προσβάσεων και γενικά της προσπελασιμότητας εντός 

διαφόρων περιοχών του ΕΔΠ. 

 

Συνέργεια με Τοπικό Σχέδιο Ακάμα: 
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Το Τοπικό Σχέδιο Ακάμα, περιλαμβάνει το Εθνικό Δασικό Πάρκο ως πολεοδομική ζώνη 

προστασίας Δα1-ΤΑ, και την υπόλοιπη περιοχή του Δικτύου Natura 2000 ως αγροτική ζώνη 

Γα2. Το αναθεωρημένο σχέδιο, όπως προτάθηκε, χωροθετεί αναπτύξεις όπως χώρους 

στάθμευσης, περιβαλλοντικά κέντρα, επισκέψιμα αγροκτήματα, αθλητικές εγκαταστάσεις 

και άλλα, τα οποία όμως δεν συνάδουν με τους στόχους του Σχεδίου του ΕΔΠ, αλλά ούτε 

και με τους στόχους διατήρησης των ειδών και οικοτόπων της ΕΖΔ και ΖΕΠ. Συνεπώς, 

αρκετές από τις υποδομές/αναπτύξεις του ΤΣΑ, σε συνδυασμό με τις υποδομές που 

προβλέπει το Σχέδιο του ΕΔΠ, δυνατό να προκαλέσουν συσωρευτικές επιπτώσεις στην ΕΖΔ 

και ΖΕΠ. Εξ’ ου και μέσω των όρων της παρούσας Έκθεσης Ειδικής Οικολογικής 

Αξιολόγησης έχουν αφαιρεθεί σχεδόν όλες οι χρήσεις εντός της ΕΖΔ και ΖΕΠ, ενώ 

προστίθενται απαγορεύσεις σε απόσταση από τις περιοχές, ώστε να διασφαλιστεί η 

προστασία των ειδών και οικοτόπων (Όροι 7.1.1 και 7.1.2) σε όλη την περιοχή που εμπίπτει 

στο Δίκτυο Natura 2000 και στο Τοπικό Σχέδιο Ακάμα. 

 

Οι μόνες αναπτύξεις εντός της ΕΖΔ και ΖΕΠ που προβλέπονται είναι εκείνες του Εθνικού 

Δασικού Πάρκου που έχουν ήδη εξεταστεί και αξιολογηθεί από την ΠΑ (Έκθεση Ειδικής 

Οικολογικής Αξιολόγησης για ΕΔΠ του Ιουλίου 2021).  Επιπλέον, η παρούσα Έκθεση 

Ειδικής Οικολογικής Αξιολόγησης περιλαμβάνει όρους που ρυθμίζουν ή και περιορίζουν 

αναπτύξεις σε ζώνες περιμετρικά του ΕΔΠ, απομακρύνοντας έτσι ακόμα περισσότερο την 

ανάπτυξη από την ΕΖΔ και ΖΕΠ. Επιπρόσθετα ρυθμίζονται και επιπλέον πρόνοιες για 

φωτισμό, τοπιοτέχνηση, αισθητική τοπίου οι οποίες δυνητικά δρουν σε συνέργεια με το ΕΔΠ. 

 

Έχοντας υπόψη τα πιο πάνω, δεν αναμένεται να υπάρξουν αρνητικές σωρευτικές 

επιπτώσεις από την εφαρμογή των 2 σχεδίων μαζί. 
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Προστασία και Βελτίωση του Παραλιακού Μετώπου από το Νέο Χωριό μέχρι 

τον Παχύαμμο 

Περιγραφή: 

Το σχέδιο προτείνει την κατασκευή κυματοθραυστών από το Νέο Χωριό μέχρι τον 

Παχύαμμο. Έχει εκπονηθεί η Στρατηγική Μελέτη Περιβαλλοντικών Επιπτώσεων (ΣΜΠΕ) και 

αναμένεται η εκπόνηση της Ειδικής Οικολογικής Αξιολόγησης.  

 

Περιοχές Δικτύου που δύναται να επηρεαστούν:  

Η πρώτη σειρά κυματοθραυστών που προτείνεται γειτνιάζει με τις περιοχές του Δικτύου 

Natura 2000 (ΕΖΔ) «Χερσόνησος Ακάμα» (CY4000010) και (ΖΕΠ) «Ζώνη Ειδικής 

Προστασίας Χερσόνησος Ακάμα» (CY4000023), ενώ η δεύτερη γειτνιάζει με την ΕΖΔ 

«Περιοχή Πόλις-Γιαλιά». Όλα τα έργα χωροθετούνται εκτός των θαλάσσιων 

προστατευόμενων περιοχών.  

 

Οικότοποι και Είδη που δύναται να επηρεαστούν: 

Η κατασκευή κυματοθραυστών έχει άμεσες επιπτώσεις στο θαλάσσιο περιβάλλον και στους 

θαλάσσιους οικοτόπους και είδη, εφόσον περιλαμβάνει έργα μέσα στη θάλασσα. Έμμεσα 

δύναται να επηρεάσει την ακτογραμμή και την παράκτια ζώνη, λόγω διάβρωσης, 

μετακίνησης άμμου κλπ.  

 

Συνέργεια με Τοπικό Σχέδιο Ακάμα: 

Το Τοπικό Σχέδιο Ακάμα επικεντρώνεται μόνο στο χερσαίο μέρος της ΕΖΔ και ΖΕΠ, 

συνεπώς δεν αναμένεται επηρεασμός των θαλάσσιων οικοτόπων (π.χ. 1110, 1120*, 1170) 

από την υλοποίηση του και δεν αναμένεται να έχει σωρευτικές επιπτώσεις στους 

θαλάσσιους οικοτόπους σε συνδυασμό με τους κυματοθραύστες. 

Εντούτοις, κάποιες πρόνοιες του που δύναται να επηρέαζαν θαλάσσια είδη (π.χ. φώκια, 

χελώνες) έχουν αντιμετωπιστεί με τους όρους της παρούσας Έκθεσης Ειδικής Οικολογικής 

Αξιολόγησης, όπως τα θέματα φωτισμού και φωταύγειας από τις αναπτύξεις στο Νέο Χωριό. 

Θέση της Περιβαλλοντικής Αρχής (ΠΑ) είναι ότι δεν πρέπει να υπάρξει επηρεασμός αυτών 

των ειδών, αλλά ούτε και των παράκτιων ειδών και οικοτόπων, από την υλοποίηση του 

σχεδίου για βελτίωση του παραλιακού μετώπου από Νέο Χωριό μέχρι Παχύαμμο. Για το 

σκοπό αυτό έχει ζητηθεί όπως υποβληθούν εξειδικευμένες μελέτες για την αξιολόγηση των 

επιπτώσεων του έργου (ΣΜΠΕ και ΕΟΑ), και οι οποίες θα εξετασθούν στο πιο πάνω πλαίσιο 

με όλες τις αρμόδιες αρχές σύμφωνα με τη νομοθεσία. 
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Δήλωση Πολιτικής για τον Εθνικό Θαλάσσιο Χωροταξικό Σχεδιασμό 

Περιγραφή: 

Η Δήλωση Πολιτικής (ΔΠ) που εγκρίθηκε από το Υπουργικό Συμβούλιο στις 21/12/2021 

αποτελεί το στρατηγικό πλαίσιο για τον Θαλάσσιο Χωροταξικό Σχεδιασμό, το Θαλάσσιο 

Χωροταξικό Σχέδιο που εκπονήθηκε στα θαλάσσια ύδατα της Κυπριακής Δημοκρατίας μέχρι 

την ΑΟΖ. Η ΔΠ θέτει το όραμα, τις προτεραιότητες, τους στόχους (οικονομικούς, 

κοινωνικούς, πολιτισμικούς και περιβαλλοντικούς) και τις στρατηγικές κατευθύνσεις του 

Κράτους, λαμβάνοντας υπόψη την ανάγκη για βιώσιμη ανάπτυξη. Αντίστοιχα, το Θαλάσσιο 

Χωροταξικό Σχέδιο καθορίζει ζώνες για δραστηριότητες που αφορούν υδατοκαλλιέργεια, 

υποθαλάσσια καλώδια / αγωγούς, θαλάσσια έρευνα, ΑΠΕ, προστασίας Ν2000, κ.α. 

 

Περιοχές Δικτύου που δύναται να επηρεαστούν: 

Όλες οι περιοχές του Δικτύου που έχουν θαλάσσιο μέρος. 

Το ΘΧΣ δυνητικά θα έχει επιπτώσεις στο θαλάσσιο περιβάλλον και στους θαλάσσιους 

οικοτόπους και είδη, εφόσον αφορά έργα μέσα στη θάλασσα. 

 

Οικότοποι και Είδη που δύναται να επηρεαστούν: 

Θαλάσσιοι οικότοποι και είδη 

 

Συνέργεια με Τοπικό Σχέδιο Ακάμα: 

Το σχέδιο δεν έχει υποβληθεί για χορήγηση άδειας και δεν έχει ξεκινήσει η διαδικασία 

αξιολόγησής του και ως εκ τούτου δεν είναι δυνατή η συναξιολόγηση του με το Τοπικό Σχέδιο 

Ακάμα στο παρόν στάδιο. Συνεπώς, σημειώνεται ότι η αξιολόγηση του ΘΣΧ θα περιέχει 

αξιολόγηση των σωρευτικών επιπτώσεων σε συνδυασμό με το Τοπικό Σχέδιο Ακάμα, ώστε 

να διασφαλιστεί ότι ο συνδυασμός των δύο σχεδίων δεν θα επηρεάσει την ακεραιότητα της 

ΖΕΠ και ΕΖΔ. 

 

Θέση της ΠΑ είναι ότι δεν πρέπει να υπάρξει κανένας επηρεασμός ΕΖΔ και ΖΕΠ από την 

υλοποίηση του Εθνικού Θαλάσσιου Χωροταξικού Σχεδιασμού. Για το σκοπό αυτό έχει 

ζητηθεί όπως υποβληθούν εξειδικευμένες μελέτες για την αξιολόγηση των επιπτώσεων του 

έργου (ΣΜΠΕ και ΕΟΑ) , και οι οποίες θα εξετασθούν στο πιο πάνω πλαίσιο με όλες τις 

αρμόδιες αρχές σύμφωνα με τη νομοθεσία. 
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Παραλιακός Πεζόδρομος Πέγειας 

Περιγραφή: 

Το ευρύτερο έργο αφορά την κατασκευή και λειτουργία παραλιακού πεζόδρομου στο Δήμο 

Πέγειας της επαρχίας Πάφου. Το μήκος της Φάσης Β2 του πεζόδρομου είναι περίπου 3.6 

χλμ και θα έχει πλάτος 2.5 μ. Το έργο διέρχεται μέσω κρατικών αλλά και ιδιωτικών τεμαχίων 

όπου στις πλείστες περιπτώσεις ο πεζόδρομος συμπεριλαμβανόταν στον σχεδιασμό τον 

εκάστοτε αναπτύξεων. Η πρόσβαση προς τον πεζόδρομο θα πραγματοποιείται από το 

υφιστάμενο οδικό δίκτυο, εκ των οποίων μερικοί είναι χωμάτινοι δρόμοι. 

 

Η κατασκευή του πεζόδρομου είχε προταθεί ως μέτρο μετριασμού μέσω της Μελέτης για 

την Περιοχή Θαλασσινές Σπηλιές του Δρ. Δενδρινού που εκπονήθηκε τον Αύγουστο 2018 

και έχει αξιολογηθεί από την Περιβαλλοντική Αρχή και την Ad-hoc επιτροπή. Η μελέτη 

εκπονήθηκε με βάση απόφασης των Υπουργών Γεωργίας, Αγροτικής Ανάπτυξης και 

Περιβάλλοντος και Εσωτερικών για την σωστή διαχείριση της περιοχής λόγω των πιέσεων 

από την ανθρώπινη παρουσία.  

 

Εκτός από τον πεζόδρομο είχαν προταθεί και άλλα διαχειριστικά μέτρα τα οποία 

εφαρμόζονται με σκοπό την προστασία της Μεσογειακής φώκιας, Monachus monachus,  

 

Η χρήση του πεζόδρομου από τους επισκέπτες αναμένεται να μειώσει την όχληση στα είδη 

και τους οικοτόπους της περιοχής εφόσον θα χρησιμοποιούν συγκεκριμένη όδευση και δεν 

θα πλησιάζουν περιβαλλοντικά ευαίσθητα σημεία. 

 

Για να επιτευχθεί η προστασία των ειδών, η κατασκευή και λειτουργία του πεζόδρομου 

περιλαμβάνει τα ακόλουθα μέτρα: 

• Απαγόρευση φωτισμού 

• Υπερυψωμένα κομμάτια για την αποφυγή επηρεασμού ειδών χλωρίδας 

• Περίφραξη η οποία δεν θα επιτρέπει σε επισκέπτες να πλησιάζουν σε ευαίσθητα 

σημεία είτε για την χλωρίδα είτε για την πανίδα, θα υπάρχουν 

• Σχεδιασμός με υλικά φιλικά προς το περιβάλλον 

• Καταγραφή και σηματοδότηση των ειδών χλωρίδας 

• Κήρυξη Θαλάσσιας Προστατευόμενής Περιοχής με Υπουργικό Διάταγμα Κήρυξη 

Θαλάσσιας Προστατευόμενής Περιοχής με Υπουργικό Διάταγμα 

Περιοχές Δικτύου που δύναται να επηρεαστούν: 



 

52 

 

ΕΖΔ «Χερσόνησος Ακάμα» (CY4000010) και ΖΕΠ «Ζώνη Ειδικής Προστασίας Χερσόνησος 

Ακάμα» (CY4000023). 

 

Οικότοποι και Είδη που δύναται να επηρεαστούν: 

Οι κύριες επιπτώσεις του πεζόδρομου είναι η απώλεια οικοτόπων και η όχληση 

συγκεκριμένων ειδών. Αυτά είναι η φώκια Monachus monachus, και οι σπηλαιόβιες 

εντομοφάγες νυχτερίδες Miniopterus schreibersii και Myotis blythii. Και τα τρία είδη 

χρησιμοποιούν σπηλιές ως καταφύγιο ή σε κάποιες φάσεις του κύκλου ζωής τους. Η 

προστασία της περιοχής και βιότοπου, ειδικά κατά μήκος της ακτής είναι σημαντική για τη 

προστασία των ειδών αυτών. Επίσης την περιοχή χρησιμοποιούν και είδη του 

Παραρτήματος Ι, της Οδηγίας 2009/147/ΕΚ, για τα οποία η περιοχή εντάχθηκε στο δίκτυο 

ως ΖΕΠ.  

 

Οι όποιες πιθανές αρνητικές επιπτώσεις ελαχιστοποιούνται ή και απαλείφονται με την 

εφαρμογή συγκεκριμένων όρων, όπως π.χ η κατασκευή κάποιων υπερυψωμένων σημείων 

για αποφυγή απώλειας οικοτόπων, σταδιακή κατασκευή για αποφυγή περιόδου 

αναπαραγωγής ειδών, μη φωταγώγηση του πεζόδρομου. 

 

Ειδικότερα για το είδος Monachus monachus, η υλοποίηση του έργου αυτού αναμένεται να 

βελτιώσει τις συνθήκες διατήρησης του είδους στην άμεση περιοχή. 

 

Συνέργεια με Τοπικό Σχέδιο Ακάμα: 

Ο πεζόδρομος χωροθετείται εκτός των ορίων του ΤΣΑ, εντούτοις λήφθηκε υπόψη η 

αδειοδότηση του στην αξιολόγηση των επιπτώσεων του ΤΣΑ στα είδη της ΕΖΔ και ΖΕΠ. 

Συγκεκριμένα, τα μέτρα που επιβλήθηκαν για την κατασκευή και λειτουργία του πεζοδρόμου 

διασφαλίζουν την προστασία των ειδών και οικοτόπων. 
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Δρόμος Πάφου – Πόλης Χρυσοχούς 

Περιγραφή:  

Το έργο αφορά στην κατασκευή αυτοκινητόδρομου τεσσάρων λωρίδων κυκλοφορίας, 

μήκους 15,5 χιλ. και αποτελεί τμήμα του εθνικού δικτύου αυτοκινητοδρόμων της Κύπρου.  

Το έργο αρχίζει από τον αυτοκινητόδρομο Λεμεσού-Πάφου και τερματίζει στη συμβολή 

Στρουμπί / Κάθηκας στον υφιστάμενο δρόμο Πάφου-Πόλης. 

 

Περιοχές Δικτύου που δύναται να επηρεαστούν: 

• ΖΕΠ «Κοιλάδα Έζουσας» (CY4000021)  

• ΕΖΔ «Κοίλη-Μαυροκόλυμπος» (CY400008) 

 

Οικότοποι και Είδη που δύναται να επηρεαστούν: 

Η υλοποίηση του προτεινόμενου έργου δεν αναμένεται να έχει αρνητικές, μη αναστρέψιμες 

επιπτώσεις στην διατήρηση των οικοτόπων που καταγράφονται στην ΖΕΠ. 

Οι επιπτώσεις στα είδη (Aquila fasciata, Buteo rufinus, Falco peregrinus, Coracias garrulus, 

Oenanthe cypriaca, Sylvia melanothorax, Falco vespertinus, Pernis apivorus, Milvus 

migrans, Circus aeruginosus, Circus macrourus, Circus pygargus, Circus cyaneus, Buteo 

buteo, Falco naumanni, Merops apiaster) διακρίνονται σε προσωρινές (επιπτώσεις που θα 

υπάρξουν κατά το στάδιο κατασκευής υποδομών του οδικού δικτύου και μόνιμες 

(επιπτώσεις οι οποίες θα προκύψουν ως αποτέλεσμα από τη λειτουργία του οδικού δικτύου 

μετά την κατασκευή). 

 

Συνέργεια με Τοπικό Σχέδιο Ακάμα: 

Το Τοπικό Σχέδιο Ακάμα εφάπτεται με την περιοχή του Δικτύου Natura 2000 (ΕΖΔ) «Κοίλη-

Μαυροκόλυμπος» (CY400008), η οποία γειτνιάζει με τον προτεινόμενο δρόμο Πάφου – 

Πόλης Χρυσοχούς.  Σύμφωνα με την αξιολόγηση που πραγματοποιήθηκε για την 

αδειοδότηση του έργου, ο εν λόγω δρόμος δεν επηρεάζει την ΕΖΔ «Κοίλη-Μαυροκόλυμπος» 

(CY400008). 

 

Το έργο προωθήθηκε με βάση τις πρόνοιες του άρθρου 6(4) της Οδηγίας 92/43/ΕΟΚ, λόγω 

των μη αναστρέψιμων επιπτώσεων στην ΖΕΠ «Κοιλάδα Έζουσας». 

 

Σχετικά με το Τοπικό Σχέδιο Ακάμα, η ζώνη που εφάπτεται στην περιοχή του Δικτύου Natura 

2000 «Κοίλη-Μαυροκόλυμπος» είναι ζώνη Γα4 που με βάση των προνοιών του σχεδίου 

επιτρέπονται κάποιες αναπτύξεις οι οποίες με την εφαρμογή των όρων (μέτρων μετριασμού) 



 

54 

 

της παρούσας Έκθεσης Ειδικής Οικολογικής Αξιολόγησης μειώνονται τόσο σε έκταση όσο 

και ένταση.  

 

Ο δρόμος Πάφου-Πόλης δεν αναμένεται να επηρεάσει τα είδη και τους οικοτόπους της ΕΖΔ 

«Κοίλη-Μαυροκόλυμπος» (CY400008) σωρευτικά με το ΤΣΑ. 
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Τοπικό Σχέδιο Πέγειας 

 

Επιπλέον, στην περιοχή βρίσκεται υπό εκπόνηση και σε πολύ προκαταρκτικό στάδιο το 

Τοπικό Σχέδιο Πέγειας.  Το σχέδιο δεν έχει υποβληθεί για χορήγηση έγκρισης και δεν έχει 

ξεκινήσει η διαδικασία αξιολόγησής του και ως εκ τούτου δεν είναι δυνατή η συναξιολόγηση 

του με το Τοπικό Σχέδιο Ακάμα στο παρόν στάδιο.  

 

Σύμφωνα με το προαναφερόμενο έγγραφο της ΕΕ: «Όσον αφορά άλλα προτεινόμενα σχέδια 

ή έργα, για λόγους ασφάλειας δικαίου, κρίνεται σκόπιμο να περιορίζεται η διάταξη περί 

συνδυαστικών επιπτώσεων σε σχέδια που έχουν όντως προταθεί, δηλαδή έργα ή σχέδια για 

τα οποία έχει κατατεθεί αίτηση για χορήγηση έγκρισης ή άδειας. Ταυτόχρονα, πρέπει να είναι 

αυτονόητο ότι, κατά την εκτίμηση προτεινόμενου σχεδίου ή έργου, τα κράτη μέλη δεν 

δημιουργούν τεκμήριο υπέρ άλλων μελλοντικών σχεδίων ή έργων που δεν έχουν προταθεί 

ακόμη.» 

 

Το Τοπικό Σχέδιο Πέγειας δεν έχει υποβληθεί για χορήγηση άδειας, συνεπώς εμπίπτει στην 

πιο πάνω κατηγορία και έτσι δεν έχει αξιολογηθεί ως προς τις σωρευτικές επιπτώσεις. 

Εντούτοις, για εφαρμογή του δεύτερου μέρους της πιο πάνω επεξήγησης της ΕΕ, 

σημειώνεται ότι η αξιολόγηση του Τοπικού Σχεδίου Πέγειας θα περιέχει αξιολόγηση των 

σωρευτικών επιπτώσεων σε συνδυασμό με το Τοπικό Σχέδιο Ακάμα, ώστε να διασφαλιστεί 

ότι ο συνδυασμός των δύο σχεδίων δεν θα επηρεάσει την ακεραιότητα της ΖΕΠ και ΕΖΔ.  

 

Σημειώνεται επίσης ότι η Περιβαλλοντική Αρχή σύμφωνα με τις οδηγίες για την προστασία 

των οικοτόπων και των πουλιών και τις κατευθυντήριες γραμμές για την εκτίμηση 

επιπτώσεων έργων που δεν συνδέονται με τη διαχείριση μιας περιοχής Natura 2000 έχει 

υποχρέωση να δει συσσωρευτικά και με την ίδια προσέγγιση όποιο έργο ή σχέδιο θα 

ακολουθήσει για τη διασφάλιση της ακεραιότητας της περιοχής υπό εξέταση και των ειδών 

και οικοτόπων που αποτελούν τα αντικείμενα προστασίας. 
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7.6.2 Δυνητικές επιπτώσεις και επίτευξη μετριασμού (ανά οικότοπο & είδος) 

ΟΙΚΟΤΟΠΟΣ 

ΕΠΗΡΕΑΣΜΟΣ ΑΠΟ ΠΡΟΝΟΙΕΣ 

ΤΟΥ ΑΝ. ΤΣΑ, ΟΠΩΣ 

ΠΡΟΤΑΘΗΚΕ ΑΠΟ ΤΟ 

ΠΟΛΕΟΔΟΜΙΚΟ ΣΥΜΒΟΥΛΙΟ 

ΤΕΛΙΚΟΣ ΕΠΗΡΕΑΣΜΟΣ ΜΕΤΑ 

ΤΗΝ ΥΙΟΘΕΤΗΣΗ ΤΩΝ ΜΕΤΡΩΝ 

ΜΕΤΡΙΑΣΜΟΥ ΚΑΙ ΤΩΝ 

ΠΕΡΙΟΡΙΣΜΩΝ ΠΟΥ ΕΧΟΥΝ ΤΕΘΕΙ 

ΣΤΗΝ ΕΚΘΕΣΗ ΕΙΔΙΚΗΣ 

ΟΙΚΟΛΟΓΙΚΗΣ ΑΞΙΟΛΟΓΗΣΗΣ 

1120* ΚΑΝΕΝΑΣ ΚΑΝΕΝΑΣ 

1170 ΚΑΝΕΝΑΣ ΚΑΝΕΝΑΣ 

1210 ΚΑΝΕΝΑΣ ΚΑΝΕΝΑΣ 

1240 ΠΙΘΑΝΟΣ ΕΠΗΡΕΑΣΜΟΣ 
ΕΞΑΛΕΙΨΗ 

ΠΡΟΣΤΑΣΙΑ ΑΚΤΩΝ 

2110 ΠΙΘΑΝΟΣ ΕΠΗΡΕΑΣΜΟΣ 
ΕΞΑΛΕΙΨΗ 

ΠΡΟΣΤΑΣΙΑ ΑΚΤΩΝ 

2190 ΠΙΘΑΝΟΣ ΕΠΗΡΕΑΣΜΟΣ 
ΕΞΑΛΕΙΨΗ 

ΠΡΟΣΤΑΣΙΑ ΑΚΤΩΝ 

2230 ΠΙΘΑΝΟΣ ΕΠΗΡΕΑΣΜΟΣ 
ΕΞΑΛΕΙΨΗ 

ΠΡΟΣΤΑΣΙΑ ΑΚΤΩΝ 

2240 ΠΙΘΑΝΟΣ ΕΠΗΡΕΑΣΜΟΣ 
ΕΞΑΛΕΙΨΗ 

ΠΡΟΣΤΑΣΙΑ ΑΚΤΩΝ 

2250* ΠΙΘΑΝΟΣ ΕΠΗΡΕΑΣΜΟΣ 
ΕΞΑΛΕΙΨΗ 

ΠΡΟΣΤΑΣΙΑ ΑΚΤΩΝ 

2260 ΠΙΘΑΝΟΣ ΕΠΗΡΕΑΣΜΟΣ 
ΕΞΑΛΕΙΨΗ 

ΠΡΟΣΤΑΣΙΑ ΑΚΤΩΝ 

3170* 
ΚΑΝΕΝΑΣ 

ΚΥΡΙΩΣ ΕΝΤΟΣ ΕΔΠ 

ΚΑΝΕΝΑΣ 

ΚΥΡΙΩΣ ΕΝΤΟΣ ΕΔΠ 

5210 (5212) 
ΠΙΘΑΝΟΣ ΕΠΗΡΕΑΣΜΟΣ 

ΠΡΟΝΟΙΕΣ ΖΩΝΗΣ Γα2 & Γα4 
ΕΞΑΛΕΙΨΗ 

5330 
ΠΙΘΑΝΟΣ ΕΠΗΡΕΑΣΜΟΣ 

ΠΡΟΝΟΙΕΣ ΖΩΝΗΣ Γα2 & Γα4 
ΕΞΑΛΕΙΨΗ 

5420 

ΠΙΘΑΝΟΣ ΕΠΗΡΕΑΣΜΟΣ 

ΠΡΟΝΟΙΕΣ ΖΩΝΗΣ Γα2, Γα4 & 

Κα10γ* 
 

ΕΞΑΛΕΙΨΗ 

6220* 

ΠΙΘΑΝΟΣ ΕΠΗΡΕΑΣΜΟΣ 

ΠΡΟΝΟΙΕΣ ΖΩΝΗΣ Γα2 & Γα4 
ΕΞΑΛΕΙΨΗ 

62Β0* 

ΚΑΝΕΝΑΣ 

ΚΥΡΙΩΣ ΕΝΤΟΣ ΕΔΠ 

ΚΑΝΕΝΑΣ 

ΚΥΡΙΩΣ ΕΝΤΟΣ ΕΔΠ 
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8210 ΚΑΝΕΝΑΣ ΚΑΝΕΝΑΣ 

8220 
ΠΙΘΑΝΟΣ ΕΠΗΡΕΑΣΜΟΣ 

ΟΙΚΙΣΤΙΚΗ ΔΡΟΥΣΕΙΑΣ 
ΕΞΑΛΕΙΨΗ 

8310 
ΠΙΘΑΝΟΣ ΕΠΗΡΕΑΣΜΟΣ 

ΛΖ 
ΕΞΑΛΕΙΨΗ 

8330 
ΠΙΘΑΝΟΣ ΕΠΗΡΕΑΣΜΟΣ 

ΤΟΥΡΙΣΤΙΚΗ ΖΩΝΗ ΝΕΟ ΧΩΡΙΟ 
ΕΞΑΛΕΙΨΗ 

9290 
ΠΙΘΑΝΟΣ ΕΠΗΡΕΑΣΜΟΣ 

ΠΡΟΝΟΙΕΣ ΖΩΝΗΣ Γα2 & Γα4 
ΕΞΑΛΕΙΨΗ 

92C0 ΚΑΝΕΝΑΣ ΚΑΝΕΝΑΣ 

92D0 

ΠΙΘΑΝΟΣ ΕΠΗΡΕΑΣΜΟΣ 

ΠΡΟΝΟΙΕΣ ΖΩΝΗΣ Γα2, Γα4 & 

ΟΙΚΙΣΤΙΚΗ ΚΑΘΙΚΑ 

ΕΞΑΛΕΙΨΗ 

9320 

ΠΙΘΑΝΟΣ ΕΠΗΡΕΑΣΜΟΣ 

ΠΡΟΝΟΙΕΣ ΖΩΝΗΣ Γα2, Γα4, 

Κα10γ* 
 

ΕΞΑΛΕΙΨΗ 

93A0 ΚΑΝΕΝΑΣ ΚΑΝΕΝΑΣ 

9540 

ΠΙΘΑΝΟΣ ΕΠΗΡΕΑΣΜΟΣ 

ΠΡΟΝΟΙΕΣ ΖΩΝΗΣ Γα2 
 

ΕΞΑΛΕΙΨΗ 

9560* 

ΚΑΝΕΝΑΣ 

ΚΥΡΙΩΣ ΕΝΤΟΣ ΕΔΠ 

ΚΑΝΕΝΑΣ 

ΚΥΡΙΩΣ ΕΝΤΟΣ ΕΔΠ 

ΕΙΔΗ 

ΕΠΗΡΕΑΣΜΟΣ ΑΠΟ ΠΡΟΝΟΙΕΣ 

ΤΟΥ ΑΝ. ΤΣΑ, ΟΠΩΣ 

ΠΡΟΤΑΘΗΚΕ ΑΠΟ ΤΟ 

ΠΟΛΕΟΔΟΜΙΚΟ ΣΥΜΒΟΥΛΙΟ 

ΤΕΛΙΚΟΣ ΕΠΗΡΕΑΣΜΟΣ ΜΕΤΑ 

ΤΗΝ ΥΙΟΘΕΤΗΣΗ ΤΩΝ ΜΕΤΡΩΝ 

ΜΕΤΡΙΑΣΜΟΥ ΚΑΙ ΤΩΝ 

ΠΕΡΙΟΡΙΣΜΩΝ ΠΟΥ ΕΧΟΥΝ ΤΕΘΕΙ 

ΣΤΗΝ ΕΚΘΕΣΗ ΕΙΔΙΚΗΣ 

ΟΙΚΟΛΟΓΙΚΗΣ ΑΞΙΟΛΟΓΗΣΗΣ 

Anguilla anguilla ΚΑΝΕΝΑΣ 
ΚΑΝΕΝΑΣ 

+ΠΡΟΣΤΑΣΙΑ ΕΙΔΟΥΣ ΕΝΤΟΣ ΕΔΠ 

Caretta caretta 
ΠΙΘΑΝΟΣ ΕΠΗΡΕΑΣΜΟΣ 

ΦΩΤΙΣΜΟΣ, ΦΩΛΕΩΠΟΙΗΣΗ 

ΕΞΑΛΕΙΨΗ 

+ΠΡΟΣΤΑΣΙΑ ΕΙΔΟΥΣ ΕΝΤΟΣ ΕΔΠ 

Centauria akamantis 
ΚΑΝΕΝΑΣ 

ΕΝΤΟΣ ΕΔΠ 

ΚΑΝΕΝΑΣ 

ΕΝΤΟΣ ΕΔΠ 

Chelonia mydas 
ΠΙΘΑΝΟΣ ΕΠΗΡΕΑΣΜΟΣ 

ΦΩΤΙΣΜΟΣ, ΦΩΛΕΩΠΟΙΗΣΗ 

ΕΞΑΛΕΙΨΗ 

+ΠΡΟΣΤΑΣΙΑ ΕΙΔΟΥΣ ΕΝΤΟΣ ΕΔΠ 

Crepis pusilla 
ΚΑΝΕΝΑΣ 

ΕΝΤΟΣ ΕΔΠ 

ΚΑΝΕΝΑΣ 

ΕΝΤΟΣ ΕΔΠ 
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Euplagia quadripunctaria 
ΠΙΘΑΝΟΣ ΕΠΗΡΕΑΣΜΟΣ 

ΟΧΛΗΣΗ ΑΝΑΠΑΡΑΓΩΓΗΣ 

ΕΞΑΛΕΙΨΗ 

+ΠΡΟΣΤΑΣΙΑ ΕΙΔΟΥΣ ΕΝΤΟΣ ΕΔΠ 

Monachus monachus 
ΕΠΗΡΕΑΖΕΙ 

ΦΩΤΙΣΜΟΣ, ΟΧΛΗΣΗ 
ΕΞΑΛΕΙΨΗ 

Ophrys kotschyi 

ΤΟ ΕΙΔΟΣ ΕΧΕΙ ΚΑΤΑΓΡΑΦΕΙ ΣΕ ΠΟΛΥ ΜΙΚΡΟΥΣ ΑΡΙΘΜΟΥΣ ΣΤΗΝ 

ΕΖΔ ΚΑΙ ΔΕΝ ΚΑΤΑΓΡΑΦΕΤΑΙ ΚΑΘΕ ΧΡΟΝΙΑ. ΔΕΝ ΑΝΑΜΕΝΕΤΑΙ 

ΕΠΗΡΕΣΜΟΣ 

Phlomis cypria 
ΚΑΝΕΝΑΣ 

ΕΝΤΟΣ ΕΔΠ 

ΚΑΝΕΝΑΣ 

ΕΝΤΟΣ ΕΔΠ 

Propomacrus cypriacus 
ΠΙΘΑΝΟΣ ΕΠΗΡΕΣΜΟΣ 

ΟΧΛΗΣΗ ΑΝΑΠΑΡΑΓΩΓΗΣ 

ΕΞΑΛΕΙΨΗ 

+ΠΡΟΣΤΑΣΙΑ ΕΙΔΟΥΣ ΕΝΤΟΣ ΕΔΠ 

Rhinolophus blasii 

Rhinolophus euryale 

Rinolophus ferrumequinum 

Rhinolophus hipposideros 

Rousettus aegyptiacus 

Myotis blythii 

Miniopterus schreibersii 

ΠΙΘΑΝΟΣ ΕΠΗΡΕΑΣΜΟΣ 

ΛΖ, Τ3α και Τ3α2α (Ν.Χωριό) 
 

ΕΞΑΛΕΙΨΗ (ΚΑΙ ΑΠΟ ΝΕΕΣ 

ΟΧΛΗΣΕΙΣ) 

Tulipa cypria 
ΚΑΝΕΝΑΣ 

ΕΝΤΟΣ ΕΔΠ 

ΚΑΝΕΝΑΣ 

ΕΝΤΟΣ ΕΔΠ 

Tursiops truncatus ΚΑΝΕΝΑΣ ΚΑΝΕΝΑΣ 

ΠΤΗΝΑ 

ΕΠΗΡΕΑΣΜΟΣ ΑΠΟ ΠΡΟΝΟΙΕΣ 

ΤΟΥ ΑΝ. ΤΣΑ, ΟΠΩΣ 

ΠΡΟΤΑΘΗΚΕ ΑΠΟ ΤΟ 

ΠΟΛΕΟΔΟΜΙΚΟ ΣΥΜΒΟΥΛΙΟ 

ΤΕΛΙΚΟΣ ΕΠΗΡΕΑΣΜΟΣ ΜΕΤΑ 

ΤΗΝ ΥΙΟΘΕΤΗΣΗ ΤΩΝ ΜΕΤΡΩΝ 

ΜΕΤΡΙΑΣΜΟΥ ΚΑΙ ΤΩΝ 

ΠΕΡΙΟΡΙΣΜΩΝ ΠΟΥ ΕΧΟΥΝ ΤΕΘΕΙ 

ΣΤΗΝ ΕΚΘΕΣΗ ΕΙΔΙΚΗΣ 

ΟΙΚΟΛΟΓΙΚΗΣ ΑΞΙΟΛΟΓΗΣΗΣ 

Aquila fasciatus 

Επηρεασμός από την πρόνοια για 

εξειδικευμένη ανάπτυξη στην 

Δρούσεια, από την πρόνοια για 

Μεμονωμένη Κατοικία σε 

απόσταση 300 ή 500 μ. από τις 

προτεινόμενες ζώνες ανάπτυξης 

και από τον καθορισμό νέας 

Λατομικής Ζώνης (ΛΖ) στην 

Ανδρολίκου. 

Εξάλειψη του επηρεασμού:  

Αφαίρεση της πρόνοιας για 

εξειδικευμένη ανάπτυξη στην 

Δρούσεια, αφαίρεση της πρόνοιας για 

Μεμονωμένη Κατοικία και σημαντική 

μείωση της έκτασης της Λατομικής 

Ζώνης (ΛΖ).  Για την ΛΖ που έχει 

παραμείνει τίθενται και σειρά άλλων 

περιοριστικών προϋποθέσεων 

Ardeola ralloides 
Δεν αναμένεται σημαντικός 

επηρεασμός 

Δεν αναμένεται σημαντικός 

επηρεασμός 
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Coracias garrulus 

Επηρεασμός από την πρόνοια για 

τις 3 εξειδικευμένες αναπτύξεις, 

από την πρόνοια για Μεμονωμένη 

Κατοικία σε απόσταση 300 ή 500 

μ. από τις προτεινόμενες ζώνες 

ανάπτυξης, από την πρόνοια για 

τουριστική ανάπτυξη στην Ίνεια 

εκτός του πυρήνα, και από τον 

καθορισμό νέας Λατομικής Ζώνης 

(ΛΖ) στην Ανδρολίκου 

Εξάλειψη του επηρεασμού:  

Αφαίρεση της πρόνοιας των 2 

εξειδικευμένων αναπτύξεων και της 

μισής έκτασης της εξειδικευμένης 

ανάπτυξης στον Κάθηκα, αφαίρεση 

της πρόνοιας για Μεμονωμένη 

Κατοικία, σημαντική μείωση της 

τουριστικής ζώνης της Ίνειας εκτός 

του πυρήνα    και σημαντική μείωση 

της έκτασης της Λατομικής Ζώνης 

(ΛΖ) στην Ανδρολίκου.  Για την ΛΖ 

που έχει παραμείνει τίθενται και σειρά 

άλλων περιοριστικών προϋποθέσεων 

Egretta garzetta 
Δεν αναμένεται σημαντικός 

επηρεασμός 

Δεν αναμένεται σημαντικός 

επηρεασμός 

Falco peregrinus 

Επηρεασμός από την πρόνοια για 

εξειδικευμένη ανάπτυξη στην Ίνεια, 

από την πρόνοια για Μεμονωμένη 

Κατοικία σε απόσταση 300 ή 500 

μ. από τις προτεινόμενες ζώνες 

ανάπτυξης, από την πρόνοια για 

ανάπτυξη κοντά στο φαράγγι του 

Πετράτη και από την πρόνοια για 

τουριστική ζώνη στην Ίνεια εκτός 

του πυρήνα της κοινότητας 

Εξάλειψη του επηρεασμού:  

Αφαίρεση της πρόνοιας για 

εξειδικευμένη ανάπτυξη στην Ίνεια, 

αφαίρεση της πρόνοιας για 

Μεμονωμένη Κατοικία, περιορισμός 

της ανάπτυξης σε απόσταση 200 μ. 

από το φαράγγι του Πετράτη και 

σημαντική μείωση της τουριστικής 

ζώνης της Ίνειας εκτός του πυρήνα 

της κοινότητας. 

Grus virgo 
Δεν αναμένεται σημαντικός 

επηρεασμός 

Δεν αναμένεται σημαντικός 

επηρεασμός 

Merops apiaster 
Δεν αναμένεται σημαντικός 

επηρεασμός 

Δεν αναμένεται σημαντικός 

επηρεασμός 

Oenanthe cypriaca 
Δεν αναμένεται σημαντικός 

επηρεασμός 

Δεν αναμένεται σημαντικός 

επηρεασμός 

Plegadis falcinellus 
Δεν αναμένεται σημαντικός 

επηρεασμός 

Δεν αναμένεται σημαντικός 

επηρεασμός 

Sylvia melanothorax 
Δεν αναμένεται σημαντικός 

επηρεασμός 

Δεν αναμένεται σημαντικός 

επηρεασμός 

Μεταναστευτικά Αρπακτικά 
Δεν αναμένεται σημαντικός 

επηρεασμός 

Δεν αναμένεται σημαντικός 

επηρεασμός 
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7.7 Παράρτημα 7: Απόψεις/Διαβούλευση (Ad-Hoc Επιτροπή) 

7.7.1 Αποτελέσματα διαβούλευσης με περιβαλλοντικούς ΜΚΟ 

ΑΠΟΨΕΙΣ/ 
ΠΡΟΒΛΗΜΑΤΙΣΜΟΙ 

ΦΟΡΕΑΣ 
ΣΧΟΛΙΟ/ΑΝΤΙΜΕΤΩΠΙΣΗ ΑΝΤΙΜΕΤΩΠΙΣΗ 

Κατάργηση/Επανεξέταση 
Οικιστική Ζώνη Κα10γ* στο 

Νέο Χωριό 

Birdlife Cyprus 
Φίλοι του Ακάμα 

Υπηρεσία Θήρας και Πανίδας 

Όρος 7.1.4.4 
Απαγόρευση Ανάπτυξης 

200 μέτρα από τις περιοχές 
του Δικτύου Natura 

2000 που βρίσκονται 
ανατολικά της ζώνης. 

Ικανοποιείται η 
εισήγηση 
μερικώς. 
Επαρκής 

προστασία με 
εφαρμογή του 

όρου 

Κατάργηση/Επανεξέταση 
Κτηνοτροφικής Ζώνης Γγ1 

στο Νέο Χωριό 
Terra Cypria 

Όρος 7.1.5.1 
Κατάργηση και καθορισμός 

της ως Γα2 
Ναι 

Κατάργηση/Επανεξέταση 
πρόνοιας για 

εξειδικευμένες αναπτύξεις 

Birdlife Cyprus 
Φίλοι του Ακάμα 

Υπηρεσία Θήρας και Πανίδας 

Όροι 7.1.3.1, 7.1.3.2, 
7.1.3.3, 7.1.3.4 

Κατάργηση ή και μείωση 

Ναι, εκτός από 
περιοχή Κάθηκα 

που 
ικανοποιείται 

μερικώς 

Μετατροπή Δα31 σε Γα4 
στο Νέο Χωριό 

Birdlife Cyprus 
Terra Cypria 

Φίλοι του Ακάμα 

Όροι σημείου 7.1.2 
Ζώνη χαμηλή σε ένταση 

ανάπτυξης και περιορίζεται 
περαιτέρω 

Δεν 
ικανοποιείται. 

Επαρκής 
προστασία με 

εφαρμογή όρων 

Κατάργηση/Επανεξέταση 
Τουριστικής Ζώνης Τ3δ2 

στην Ίνεια 

Φίλοι του Ακάμα 
Υπηρεσία Θήρας και Πανίδας 

Όρος 7.1.4.9 
Περιορίζεται ανατολικά της 

κορυφογραμμής 
Μερικώς* 

Κατάργηση/Επανεξέταση 
Τουριστικής Ζώνης Τ3α και 

Τ3α2α στο Νέο Χωριό 

ΟΠΟΚ 
Birdlife Cyprus 

Υπηρεσία Θήρας και Πανίδας 

Όροι 7.1.4.5, 7.1.4.6, 
7.1.4.7, 7.1.4.8. Ισχύει 

παντού Τ3α2α, περιορισμός 
φωτισμού, εξαίρεση 

φαραγγιών και αργακιών 

Μερικώς** 

Κατάργηση/Επανεξέταση 
Λατομικής Ζώνης - 

Aνδρολίκου 

ΟΠΟΚ 
Birdlife Cyprus 
Terra Cypria 

Φίλοι του Ακάμα 
Υπηρεσία Θήρας και Πανίδας 

Όροι 7.1.6 Ναι 

Κατάργηση/Επανεξέταση 
δευτερεύοντος Οδικού 

δικτύου 

Φίλοι του Ακάμα 
Υπηρεσία Θήρας και Πανίδας 

Όρος 7.1.7.1 
Διασφάλιση για δικαιώματα 

ανάπτυξης 
Ναι 

Κατάργηση/Επανεξέταση 
πρόνοιας για επισκέψιμο 

αγρόκτημα 

Terra Cypria 
Φίλοι του Ακάμα 

Υπηρεσία Θήρας και Πανίδας 

Όροι 7.1.1.7, 7.1.2.1. 
7.1.2.2, 7.1.2.3, 7.1.2.4 

Χωροθέτηση εκτός Ν2k και 
σε απόσταση 200 μ. 

Ναι 

Κατάργηση/Επανεξέταση 
πρόνοιας για 

Γεωργικές αποθήκες , 
θερμοκήπια και 

αποθηκευτικές αναπτύξεις 

Terra Cypria 
Όροι 7.1.1.8, 7.1.2.6, 7.1.2.7 

Χωροθέτηση εκτός Ν2k 
ΕΟΑ από 0-500μ 

Ναι 

Κατάργηση/Επανεξέταση 
πρόνοιας για 

ανοιχτές αθλητικές 
εγκαταστάσεις 

Terra Cypria 
Φίλοι του Ακάμα 

Όροι 7.1.1.6, 7.1.2.8, 7.1.2.9 
Εκτός Γα2 

ΕΟΑ από 300-500μ 
Ναι 
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Κατάργηση/Επανεξέταση 
Πολιτικής Μεμονωμένης 

Κατοικίας 

ΟΠΟΚ 
Birdlife Cyprus 

Φίλοι του Ακάμα 
Υπηρεσία Θήρας και Πανίδας 

Όρος 7.1.4.10 
 

Κατάργηση 
Ναι 

Κατάργηση/Επανεξέταση 
αναπτύξεων εντός Εθνικού 

Δασικού Πάρκου 
ΟΠΟΚ 

Δεν επιτρέπονται 
αναπτύξεις εκτός από 

μερικές που ρυθμίζονται με 
τους όρους 7.1.1.3, 7.1.2.4, 

7.1.2.5 

Ναι 

Κατάργηση/Επανεξέταση 
πρόνοιας για 

Οικοτουριστικές 
Δραστηριότητες 

Terra Cypria 

Όροι 7.1.1.1 &  7.1.1.2 
Περιορισμός μεγέθους 

ΕΟΑ Δα1-ΤΑ, Γα2 και από 
0-300μ 

Ναι 

 

*Τουριστική Ζώνη στην Ίνεια: 

Η αρχική έκταση της τουριστικής ζώνης στην Ίνεια εκτός του πυρήνα της κοινότητας ήταν 39 εκτάρια.   

Με βάση την έκθεση της ειδικής οικολογικής αξιολόγησης πλέον περιορίζεται στα 18 εκτάρια, έχει 

δηλαδή επέλθει μείωση της τάξης του 54%.  Επίσης, έχει αφαιρεθεί το μέρος που επηρέαζε 

κορυφογραμμή, ενώ η περιοχή που τελικά έχει παραμείνει είναι προς το μέρος των υφιστάμενων 

ζωνών ανάπτυξης της κοινότητας.  Δεν υπάρχει επηρεασμός περιοχών φωλεοποίησης, ενώ ο μόνος 

επηρεασμός που παραμένει είναι αυτός των περιοχών τροφοληψίας και διασποράς ορισμένων 

ειδών, ο οποίος είναι μόνο της τάξης του 0.2% (18/7170 εκτάρια).     

 

**Αργάκια στην περιοχή του Νέου Χωριού: 

Η προστασία των αργακιών διασφαλίζεται μέσα από τις αναθεωρημένες πρόνοιες των 

πολεοδομικών ζωνών. Ειδικά για το φαράγγι του Πετράτη το οποίο αποτελεί ίσως από τα 

σημαντικότερα της περιοχής, έχουν τεθεί ειδικοί όροι στην έκθεση ειδικής οικολογικής αξιολόγησης 

για προστασία του, με περιορισμούς και απαγορεύσεις αναπτύξεων. 
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7.7.2 Απόψεις μελών ad-hoc Επιτροπής 
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Επείγον – Με ηλεκτρονικό ταχυδρομείο 

Email: info@opok.org.cy 

Δευτέρα, 30 Μαΐου 2022 

Προς: 
Διευθυντή Τμήματος Περιβάλλοντος 

 

Κοινοποίηση: 
Προϊστάμενη Τομέα Προστασίας και Διαχείρισης της Φύσης και της Βιοποικιλότητας Τμήματος Περιβάλλοντος 

Προϊστάμενη Τομέα Εκτίμησης Περιβαλλοντικών Επιπτώσεων Τμήματος Περιβάλλοντος 

Μέλη Ad-hoc Επιτροπής για την Ειδική Οικολογική Αξιολόγηση 

 

Αγαπητέ κ. Χατζηπαναγιώτου, 
 

Θέμα: Συνεδρίες Ad-hoc Επιτροπής για την Ειδική Οικολογική Αξιολόγηση,  
οι οποίες έγιναν στις 04.04.2022 και 19.05.2022, για το υπό Αναθεώρηση Τοπικό Σχέδιο Ακάμα – 

Τελική Τοποθέτηση και Αιτιολογημένη Εισήγηση Ομοσπονδίας Περιβαλλοντικών Οργανώσεων Κύπρου 

 

Αναφορικά με το πιο πάνω θέμα, επιθυμούμε να αναφέρουμε τα ακόλουθα, ως εκπρόσωποι της Ομοσπονδίας 
Περιβαλλοντικών Οργανώσεων Κύπρου (ΟΠΟΚ) και Μέλη της Ad-hoc Επιτροπής για την Ειδική Οικολογική 
Αξιολόγηση (ΕΟΑ): 
 

1. Ειδική Οικολογική Αξιολόγηση και Στρατηγική Περιβαλλοντική Εκτίμηση για το υπό εκπόνηση και 
αναθεώρηση Τοπικό Σχέδιο Ακάμα 

 

Η ΟΠΟΚ υπέβαλε απόψεις και παραστάσεις για τις επιπτώσεις που αναμένεται να επιφέρει στο περιβάλλον το 
υπό εκπόνηση Τοπικό Σχέδιο (ΤΣχ) Ακάμα, στις 29.04.2021, με βάση το άρθρο 13 του περί της Εκτίμησης των 
Επιπτώσεων στο Περιβάλλον από Ορισμένα Σχέδια και/ή Προγράμματα Νόμου του 2005. Ακολούθως, στο 
πλαίσιο της συνεδρίας της Ad-hoc Επιτροπής, που πραγματοποιήθηκε στις 20.07.2021, κατά την οποία έγινε η 
αρχική παρουσίαση του θέματος από την Ομάδα Μελετητών, η ΟΠΟΚ ζήτησε ορισμένα διευκρινιστικά και 
συμπληρωματικά στοιχεία για τις επιπτώσεις που αναμένεται να επιφέρει το υπό εκπόνηση ΤΣχ Ακάμα σ τους 
στόχους διατήρησης των προστατευόμενων περιοχών του Δικτύου Natura 2000, Ειδική Ζώνη Διατήρησης (ΕΖΔ 

CY4000010) και Ζώνη Ειδικής Προστασίας (ΖΕΠ CY4000023) Χερσόνησος Ακάμα. Σε συνέχεια της συνεδρίας της 
Ad-hoc Επιτροπής που πραγματοποιήθηκε στις 10.09.2021, κατά την οποία έγινε η παρουσίαση των 
διευκρινιστικών και συμπληρωματικών στοιχείων που ζητήθηκαν από τα Μέλη της Ad-hoc Επιτροπής, ο 
συνυπογράφων, ως Επιστημονικός / Διοικητικός Λειτουργός και εκπρόσωπος της ΟΠΟΚ στην Ad-hoc Επιτροπή 
και την Επιτροπή Αξιολόγησης Επιπτώσεων από Σχέδια ή/και Προγράμματα, διαβίβασε στην Περιβαλλοντική 
Αρχή, με κοινοποίηση στις Προεδρεύουσες των εν λόγω Επιτροπών και τον Πρόεδρο και την Γραμματέα της 
ΟΠΟΚ, υπεύθυνη δήλωση προς αποφυγή οποιασδήποτε σύγκρουσης συμφέροντος, η οποία συνεχίζει να 

ισχύει μέχρι σήμερα. Επιπλέον, σε συνέχεια και πάλι της συνεδρίας της Ad-hoc Επιτροπής που έγινε στις 
10.09.2021, η ΟΠΟΚ διαβίβασε στην Περιβαλλοντική Αρχή, με κοινοποίηση στα Μέλη και τους 
Προσκεκλημένους της Ad-hoc Επιτροπής, την τοποθέτηση της επί της Μελέτης Ειδικής Οικολογικής 
Αξιολόγησης (ΜΕΟΑ), καθώς και των σχετικών διευκρινιστικών και συμπληρωματικών στοιχείων, στις 
16.09.2021. Ακολούθως, στο πλαίσιο της συνεδρίας της Επιτροπής Αξιολόγησης Επιπτώσεων από Σχέδια και 
Προγράμματα που έγινε στις 10.09.2021, η ΟΠΟΚ διαβίβασε στην Περιβαλλοντική Αρχή, με κοινοποίηση στα 
Μέλη της εν λόγω Επιτροπής, την τοποθέτηση της επί της Στρατηγικής Μελέτης Περιβαλλοντικών Επιπτώσεων 
(ΣΜΠΕ), στις 16.09.2021. Επιπρόσθετα, η ΟΠΟΚ διαβίβασε στην Περιβαλλοντική Αρχή, συμπληρωματικά 
στοιχεία που αφορούσαν την τοποθέτηση της επί της ΣΜΠΕ, στις 18.09.2021.  
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Πέραν των πιο πάνω, η ΟΠΟΚ απέστειλε σχετική επιστολή στον Πρόεδρο και τα Μέλη του Πολεοδομικού 
Συμβουλίου, με κοινοποίηση στον Γενικό Διευθυντή του Υπουργείου Εσωτερικών, στον Γενικό Διευθυντή του 
Υπουργείου Γεωργίας, Αγροτικής Ανάπτυξης και Περιβάλλοντος, στον Διευθυντή Τμήματος Πολεοδομίας και 
Οικήσεως, στον Διευθυντή Τμήματος Περιβάλλοντος, στον Διευθυντή Τμήματος Δασών, στην Διευθύντρια 
Τμήματος Αλιείας και Θαλάσσιων Ερευνών, καθώς και στον Προϊστάμενο Υπηρεσίας Θήρας και Πανίδας, στην 
οποία καταγράφονταν συνοπτικά οι απόψεις και θέσεις της επί της ΜΕΟΑ και της ΣΜΠΕ για το υπό εκπόνηση 
ΤΣχ Ακάμα, ενώ παράλληλα επισυνάπτονταν οι προαναφερόμενες επιστολές και τοποθετήσεις της ως Μέλος 
της Ad-hoc Επιτροπής και της Επιτροπής Αξιολόγησης Επιπτώσεων από Σχέδια και Προγράμματα. Συνοπτικά, 
με την εν λόγω επιστολή, η ΟΠΟΚ ζητούσε από το Πολεοδομικό Συμβούλιο όπως προβεί στην αναγκαία 
αναθεώρηση και ριζική τροποποίηση αρκετών και σημαντικών προτεινόμενων προνοιών και μέτρων πολιτικής 
του υπό εκπόνηση ΤΣχ Ακάμα, έτσι ώστε να διαφυλαχθεί και να αναδειχθεί το συγκριτικό πλεονέκτημα της 
περιοχής μελέτης, το οποίο δεν είναι άλλο από το μοναδικό και αναλλοίωτο φυσικό περιβάλλον και τοπίο της 
Χερσονήσου Ακάμα. Η ΟΠΟΚ επισήμανε ότι ο στόχος αυτός δεν μπορεί να επιτευχθεί μέσω της διάσπαρτης, 
ασύμβατης και ανεξέλεγκτης ανάπτυξης, αλλά αντιθέτως πρέπει να επιτευχθεί μέσω της συμπαγούς, συμβατής 
και ενοποιημένης ανάπτυξης, η οποία πρέπει να χωροθετείται εντός ή/και να επεκτείνεται πλησίον (όπου αυτό 
κρίνεται αναγκαίο και αιτιολογείται επαρκώς) των υφιστάμενων Ορίων Ανάπτυξης των τοπικών κοινοτήτων της 
Χερσονήσου Ακάμα, καθότι αυτά παραμένουν μέχρι σήμερα σε πολύ μεγάλο βαθμό ανεκμετάλλευτα / 
αναξιοποίητα.  

 

Στις 07.10.2021, η Περιβαλλοντική Αρχή εξέδωσε την Έκθεση ΕΟΑ και την Γνωμάτευση ΣΜΠΕ για το υπό 
εκπόνηση ΤΣχ Ακάμα. Σύμφωνα με το συμπέρασμα της Έκθεσης ΕΟΑ: «Η Περιβαλλοντική Αρχή, στην αρχική 
αυτή αξιολόγηση, έχει εντοπίσει ότι ο πολεοδομικός σχεδιασμός, όπως προτείνεται, δύναται να δημιουργήσει 
αρνητικές επιπτώσεις στις περιοχές του Δικτύου Νatura 2000 [...] και για το λόγο αυτό είναι απαραίτητη η 
κατάργηση ή αλλαγή των ζωνών ή/και η τροποποίηση των προνοιών τους, έτσι ώστε να διασφαλίζεται ότι δεν 
θα δημιουργηθούν επιπτώσεις στα είδη και τους οικοτόπους καθορισμού στις περιοχές του Δικτύου Natura 
2000». Σύμφωνα επίσης με την Γνωμάτευση ΣΜΠΕ: «Η θέση της Περιβαλλοντικής Αρχής είναι ότι, παρόλο που 
το υπό εξέταση Τοπικό Σχέδιο στοχεύει να βελτιώσει την προβληματική κατάσταση που επικρατεί σε σχέση με 
την ανάπτυξη εκτός ορίου ανάπτυξης, βάσει της ισχύουσας Δήλωσης Πολιτικής, διαφαίνεται ότι χρήζει 
σημαντικής βελτίωσης, συνεπώς εισηγείται την αναθεώρηση προνοιών του». 

 

Σε συνέχεια των πιο πάνω, κατά τη συνεδρία της Ad-hoc Επιτροπής που έγινε στις 04.04.2022, η Ομάδα 
Μελετητών προέβη σε παρουσίαση της επικαιροποιημένης ΣΜΠΕ και ΜΕΟΑ για το υπό αναθεώρηση ΤΣχ 
Ακάμα, η οποία εκπονήθηκε τον Φεβρουάριο 2022. Οι τροποποιήσεις της αρχικής ΣΜΠΕ και ΜΕΟΑ έγιναν στο 
πλαίσιο των αλλαγών, στις οποίες προέβη το Πολεοδομικό Συμβούλιο σε συνεδρία του, ημερομηνίας 
11.01.2022. Κατά την ίδια συνεδρία της Ad-hoc Επιτροπής, η οποία πραγματοποιήθηκε στις 04.04.2022, έγινε 

επίσης παρουσίαση της Έκθεσης της Επιτροπής Εμπειρογνωμόνων για την αξιολόγηση των προνοιών και 
μέτρων πολιτικής του ΤΣχ Ακάμα, η οποία εκπονήθηκε τον Μάρτιο 2022. Ακολούθως και συγκεκριμένα στις 
08.04.2022, η ΟΠΟΚ διαβίβασε σχετική επιστολή στην Περιβαλλοντική Αρχή, με κοινοποίηση στα Μέλη της Ad-

hoc Επιτροπής, μέσω της οποίας ζήτησε ορισμένα διευκρινιστικά και συμπληρωματικά στοιχεία για τις 
επιπτώσεις που αναμένεται να επιφέρει το υπό αναθεώρηση ΤΣχ Ακάμα στους στόχους διατήρησης των 
προστατευόμενων περιοχών ΕΖΔ και ΖΕΠ Χερσόνησος Ακάμα. Στις 11.05.2022, το Τμήμα Περιβάλλοντος 
απέστειλε στα Μέλη της Ad-hoc Επιτροπής τα διευκρινιστικά και συμπληρωματικά στοιχεία που ζητήθηκαν 
όσον αφορά την περιοχή ΕΖΔ Χερσόνησος Ακάμα, ενώ στις 17.05.2022 η Υπηρεσία Θήρας και Πανίδας 
απέστειλε στα Μέλη της Ad-hoc Επιτροπής τα διευκρινιστικά και συμπληρωματικά στοιχεία που ζητήθηκαν 
όσον αφορά την περιοχή ΖΕΠ Χερσόνησος Ακάμα. Στις 19.05.2022, αρχικά πραγματοποιήθηκε συνεδρίαση της 
Επιτροπής Αξιολόγησης Επιπτώσεων στο Περιβάλλον από Σχέδια και Προγράμματα, κατά την οποία η Ομάδα 
Μελετητών προέβη σε παρουσίαση της επικαιροποιημένης ΣΜΠΕ για το υπό αναθεώρηση ΤΣχ Ακάμα, η οποία 

εκπονήθηκε τον Φεβρουάριο 2022. Σε συνέχεια της πιο πάνω συνεδρίας, την ίδια ημέρα, δηλαδή στις 
19.05.2022, η ΟΠΟΚ διαβίβασε σχετική επιστολή στην Περιβαλλοντική Αρχή, μέσω της οποίας ζήτησε ορισμένα 
διευκρινιστικά και συμπληρωματικά στοιχεία, με βάση τα άρθρα 2 και 17(5) του περί της Εκτίμησης των 
Επιπτώσεων στο Περιβάλλον από Ορισμένα Σχέδια και/ή Προγράμματα Νόμου του 2005, τα οποία αφορούν 

την επικαιροποιημένη ΣΜΠΕ και ορισμένες σημαντικές παραμέτρους εκτίμησης των επιπτώσεων στο ευρύτερο 
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περιβάλλον της περιοχής μελέτης (έδαφος, παράκτια ζώνη, επιφανειακά και υπόγεια υδάτινα σώματα, φυσικό 
τοπίο και γεωλογική κληρονομιά). Στις 19.05.2022, πραγματοποιήθηκε επίσης συνεδρίαση της Ad-hoc 

Επιτροπής, κατά την οποία παρουσιάστηκαν τα διευκρινιστικά και συμπληρωματικά στοιχεία από την Ομάδα 
Μελετητών. Στις 27.05.2022, η ΟΠΟΚ ενημέρωσε γραπτώς την Περιβαλλοντική Αρχή ότι θα υποβάλει, ως 
Μέλος της Ad-hoc Επιτροπής, την τελική της τοποθέτηση και αιτιολογημένη εισήγηση για το υπό αναθεώρηση 
ΤΣχ Ακάμα στις 30.05.2022, αντί στις 27.05.2022 όπως ζητήθηκε, λόγω ειλημμένων υποχρεώσεων και φόρτου 
εργασίας. Διά της παρούσας, σας διαβιβάζουμε, με κοινοποίηση στα Μέλη της Ad-hoc Επιτροπής, την τελική 
τοποθέτηση και αιτιολογημένη εισήγηση μας, ως εκπρόσωποι της ΟΠΟΚ και Μέλη της Ad-hoc Επιτροπής, επί 
της επικαιροποιημένης ΜΕΟΑ, της Έκθεσης της Επιτροπής Εμπειρογνωμόνων, καθώς και των σχετικών 
διευκρινιστικών και συμπληρωματικών στοιχείων, τα οποία ζητήθηκαν από τα Μέλη της Ad-hoc Επιτροπής και 
υποβλήθηκαν από την Ομάδα Μελετητών και τις συναρμόδιες αρχές (Τμήμα Περιβάλλοντος και Υπηρεσία 
Θήρας και Πανίδας). 
 

2. Επίσπευση διαδικασιών Ειδικής Οικολογικής Αξιολόγησης και Στρατηγικής Περιβαλλοντικής Εκτίμησης 
για το υπό αναθεώρηση Τοπικό Σχέδιο Ακάμα 

 

Κατά γενική ομολογία, το τελευταίο διάστημα παρατηρείται μία πρωτοφανής προσπάθεια επίσπευσης των 
διαδικασιών έκδοσης Περιβαλλοντικής Έγκρισης και δημοσίευσης του υπό αναθεώρηση ΤΣχ Ακάμα. Όπως 
αναφέρεται αναλυτικά πιο πάνω, το υπό αναθεώρηση ΤΣχ Ακάμα παρουσιάστηκε και εξετάστηκε σε δύο 
συνεδρίες της Ad-hoc Επιτροπής, οι οποίες πραγματοποιήθηκαν στις 04.04.2022 και στις 19.05.2022. Ενόσω 
εκκρεμούσε η παρουσίαση και εξέταση των διευκρινιστικών και συμπληρωματικών στοιχείων, τα οποία 

ζητήθηκαν από τα Μέλη της Ad-hoc Επιτροπής και υποβλήθηκαν από την Ομάδα Μελετητών και τις 
συναρμόδιες αρχές, καθορίστηκαν δύο απανωτές συνεδρίες στις 19.05.2022, αρχικά της Επιτροπής 
Αξιολόγησης Επιπτώσεων στο Περιβάλλον από Σχέδια και Προγράμματα και ακολούθως της Ad-hoc Επιτροπής. 
Επισημαίνεται ότι, η σύνηθης πρακτική που ακολουθείται, κατά τη διαδικασία Στρατηγικής Περιβαλλοντικής 
Εκτίμησης, είναι η παρουσίαση και εξέταση πρώτα της ΜΕΟΑ και στη συνέχεια της σχετικής ΣΜΠΕ. Σε αυτό το 
πλαίσιο, η Περιβαλλοντική Αρχή, αφού λάβει τις τελικές θέσεις και αιτιολογημένες εισηγήσεις των Μελών της 
Ad-hoc Επιτροπής, αξιολογεί όλα τα στοιχεία που έχουν τεθεί ενώπιον της και ετοιμάζει σχετική Έκθεση ΕΟΑ, 
η οποία αποτελεί δεσμευτικό, αναπόσπαστο και άμεσα διακριτό τμήμα του σχεδίου ή προγράμματος. 
Ακολούθως, παρουσιάζεται και εξετάζεται η σχετική ΣΜΠΕ στην Επιτροπή Αξιολόγησης Επιπτώσεων στο 
Περιβάλλον από Σχέδια και Προγράμματα, ενώ παράλληλα διαβιβάζεται και παρουσιάζεται στα Μέλη της εν 
λόγω Επιτροπής η σχετική Έκθεση ΕΟΑ που έχει ήδη εκδοθεί από την Περιβαλλοντική Αρχή. Τέλος, η 
Περιβαλλοντική Αρχή, αφού λάβει υπόψη τις τελικές θέσεις και αιτιολογημένες εισηγήσεις των Μελών της 
Επιτροπής Αξιολόγησης Επιπτώσεων στο Περιβάλλον από Σχέδια και Προγράμματα, ετοιμάζει σχετική 
Γνωμάτευση, η οποία επίσης αποτελεί αναπόσπαστο μέρος του σχεδίου ή προγράμματος. Ωστόσο, στην 
προκειμένη περίπτωση, όχι μόνο δεν τηρήθηκε η πιο πάνω πρακτική, αλλά οι δύο συνεδρίες έγιναν την ίδια 
μέρα και μάλιστα προηγήθηκε η συνεδρία της Επιτροπής Αξιολόγησης Επιπτώσεων στο Περιβάλλον από Σχέδια 
και Προγράμματα, χωρίς να έχει ολοκληρωθεί καν η διαδικασία της Ειδικής Οικολογικής Αξιολόγησης. 

Επιπρόσθετα, κατά την αρχική συνεδρία της Επιτροπής Αξιολόγησης Επιπτώσεων στο Περιβάλλον από Σχέδια 
και Προγράμματα, ζητήθηκε από τα Μέλη της εν λόγω Επιτροπής να υποβάλουν γραπτώς εντός της ημέρας 
τυχόν αιτήματα για υποβολή διευκρινιστικών και συμπληρωματικών στοιχείων, ενώ παράλληλα, κατά την 
μετέπειτα συνεδρία της Ad-hoc Επιτροπής, ζητήθηκε από τα Μέλη της εν λόγω Επιτροπής να υποβάλουν 
γραπτώς εντός μίας εβδομάδας (7 ημερολογιακές ημέρες / 5 εργάσιμες ημέρες) τις τελικές τοποθετήσεις και 
αιτιολογημένες εισηγήσεις τους. Αυτή η – ομολογουμένως – πρωτοφανής προσπάθεια επίσπευσης των 
διαδικασιών Ειδικής Οικολογικής Αξιολόγησης και Στρατηγικής Περιβαλλοντικής Εκτίμησης είναι ιδιαίτερα 
ανησυχητική, καθότι οι εξειδικευμένοι τεχνοκράτες και εμπειρογνώμονες, οι οποίοι καλούνται να λάβουν 
μέρος στις εν λόγω Επιτροπές και εκπροσωπούν είτε τις κρατικές αρχές (Υπουργεία / Τμήματα / Υπηρεσίες) είτε 

τις Περιβαλλοντικές Μη Κυβερνητικές Οργανώσεις, το Επιστημονικό και Τεχνικό Επιμελητήριο Κύπρου (ΕΤΕΚ) 
και τα Δημόσια Ακαδημαϊκά Ιδρύματα (Πανεπιστήμιο Κύπρου και Τεχνολογικό Πανεπιστήμιο Κύπρου), 
προφανώς δεν έχουν τον αναγκαίο χρόνο στη διάθεση τους, ώστε να επεξεργαστούν τις πληροφορίες που τους 
παρέχονται και να διαβιβάσουν, επαρκώς και εγκαίρως, στην Περιβαλλοντική Αρχή τις τελικές τους 
τοποθετήσεις και αιτιολογημένες εισηγήσεις. 
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Πέραν των πιο πάνω, σημειώνεται ότι οι ανεπάρκειες ή/και ελλείψεις που καταγράφονται στην ΣΜΠΕ και 
ΜΕΟΑ, επίσης φαίνεται να προκύπτουν από την επίσπευση της διαδικασίας Ειδικής Οικολογικής Αξιολόγησης 

και Στρατηγικής Περιβαλλοντικής Εκτίμησης. Σχετική είναι η παραδοχή της Ομάδας Μελετητών στην αρχική 
ΣΜΠΕ και ΜΕΟΑ (Φεβρουάριος 2021), σύμφωνα με την οποία: «Σημαντική δυσκολία, λόγω της 
πολυπλοκότητας της περιοχής, και παρόλη την ευρεία γνώση της Ομάδας Μελέτης στη περιοχή, ήταν ο πολύ 
περιορισμένος χρόνος που δόθηκε στους μελετητές για σκοπούς αποτελεσματικής σύγκρισης του υφιστάμενου 
με του επιδιωκόμενου τρόπου ρύθμισης της ανάπτυξης στη περιοχή (75 ημέρες), σε αντιπαραβολή με όλα τα 
υπόλοιπα Σχέδια και Πολιτικές που υπάρχουν και εφαρμόζονται στην περιοχή μελέτης, αλλά και τη διαθέσιμη 
γνώση και στοιχεία που υπάρχουν σε σχέση με την οικολογική αξία της περιοχής» (σελ. 59). Σχετικές επίσης 
είναι οι παραδοχές της Ομάδας Μελετητών στην επικαιροποιημένη ΣΜΠΕ και ΜΕΟΑ (Φεβρουάριος 2022), οι 
οποίες αφορούν την εκτίμηση των περιβαλλοντικών επιπτώσεων που δύναται να προκύψουν από την 
Τουριστική Ζώνη Τ3δ2 στην κοινότητα Ίνειας και κυρίως την παραχώρηση ικανοποιητικού χρόνου διερεύνησης 
της απαίτησης για τουριστική ανάπτυξη σε μία τόσο περιβαλλοντικά ευαίσθητη περιοχή, όπως είναι οι Βράχοι 
της Ίνειας (σελ. 53 και 72). Λυπούμαστε να παρατηρήσουμε ότι για ένα τόσο σοβαρό, πολυδιάστατο και 
περίπλοκο θέμα, το οποίο δύναται να οδηγήσει στη σημαντική υποβάθμιση μίας περιοχής ιδιαίτερης 
οικολογικής αξίας, όπως η Χερσόνησος Ακάμα, το Πολεοδομικό Συμβούλιο και το Τμήμα Πολεοδομίας και 
Οικήσεως έχει θέσει στην Ομάδα Μελετητών ένα τόσο περιορισμένο χρονικό πλαίσιο, 75 ημερών για την 
εκπόνηση της αρχικής ΣΜΠΕ και ΜΕΟΑ και 30 ημερών για την εκπόνηση της επικαιροποιημένης ΣΜΠΕ και 
ΜΕΟΑ. Ως εκ τούτου, διαφαίνεται ότι το Πολεοδομικό Συμβούλιο και το Τμήμα Πολεοδομίας και Οικήσεως δεν 

λαμβάνουν δεόντως υπόψη την ιδιαίτερη οικολογική αξία της Χερσονήσου Ακάμα και συνεπώς την επιτακτική 
ανάγκη της ολοκληρωμένης, μακροπρόθεσμης και αποτελεσματικής προστασίας και διαχείρισης της φύσης και 
της βιοποικιλότητας, μέσω της αναγκαίας ρύθμισης και της κατάλληλης χωροθέτησης της ανάπτυξης. 

 

3. Μη πρόσβαση στο πρωτογενές κείμενο του υπό αναθεώρηση ΤΣχ Ακάμα από τα Μέλη της Ad-hoc 

Επιτροπής για την Ειδική Οικολογική Αξιολόγηση  
 

Σημειώνεται επίσης ότι τα Μέλη της Ad-hoc Επιτροπής έχουν ζητήσει επανειλημμένα να τους δοθεί το 
πρωτογενές κείμενο του ΤΣχ Ακάμα, ώστε να είναι σε πλήρη θέση να κατανοήσουν, να εντοπίσουν, να 
καταγράψουν, να εκτιμήσουν και να αξιολογήσουν όλες τις επιπτώσεις που δύναται να έχει το προτεινόμενο 
σχέδιο ανάπτυξης στους στόχους διατήρησης των προστατευόμενων περιοχών του Δικτύου Natura 2000. 

Ωστόσο, το Τμήμα Πολεοδομίας και Οικήσεως προβάλλει τον ισχυρισμό ότι δεν είναι σε θέση να παραχωρήσει, 
έστω και εμπιστευτικά, το πρωτογενές κείμενο του υπό αναθεώρηση ΤΣχ Ακάμα, καθότι τυχόν διαρροή του 
προσχεδίου δύναται να επιφέρει εκχώρηση αναπτυξιακών δικαιωμάτων στους επηρεαζόμενους ιδιοκτήτες 
γης. Θεωρούμε ότι ο προβαλλόμενος ισχυρισμός δεν συνάδει με τις διατάξεις του άρθρου 18 του περί 
Πολεοδομίας και Χωροταξίας Νόμου του 1972 έως 2021, καθότι ένα Σχέδιο Ανάπτυξης τίθεται σε ισχύ μόνο 
μετά την έκδοση σχετικής γνωστοποίησης στην Επίσημη Εφημερίδα της Δημοκρατίας και σε δύο τουλάχιστον 
ημερήσιες εφημερίδες, καθώς και την κατάθεση επίσημου αντίγραφου του εν λόγω Σχεδίου στο γραφείο κάθε 
Τοπικής Αρχής, η περιοχή της οποίας εμπίπτει στην περιοχή μελέτης, στο γραφείο της οικείας Επαρχιακής 
Διοίκησης και στα κεντρικά γραφεία και στο οικείο επαρχιακό γραφείο του Τμήματος Πολεοδομίας και 
Οικήσεως. 

 

Κατά τη γνώμη μας, η συστηματική άρνηση του Πολεοδομικού Συμβουλίου και του Τμήματος Πολεοδομίας και 
Οικήσεως να παραχωρήσουν στα Μέλη της Ad-hoc Επιτροπής, έστω και εμπιστευτική, πρόσβαση στο πλήρες 
κείμενο του υπό αναθεώρηση ΤΣχ Ακάμα, δεν αποτελεί την ενδειγμένη προσέγγιση και δεν διασφαλίζει την 
απαιτούμενη διαφάνεια κατά την υποβολή ενός σχεδίου ή/και προγράμματος σε Στρατηγική Περιβαλλοντική 
Εκτίμηση και Ειδική Οικολογική Αξιολόγηση. Αντιθέτως, η υιοθέτηση της συγκεκριμένης προσέγγισης αποτελεί 
σημαντικό και ουσιαστικό εμπόδιο στη λεπτομερή ανάλυση των προνοιών και αξιολόγηση των επιπτώσεων 
του ΤΣχ Ακάμα, καθώς και την επαρκή αιτιολόγηση των εισηγήσεων των Μελών της Ad-hoc Επιτροπής, τα οποία 
καλούνται να εκφράσουν απόψεις και να υποβάλουν θέσεις, χωρίς να έχουν πλήρη πρόσβαση στο πρωτογενές 
κείμενο και ολοκληρωμένη αντίληψη των προνοιών και μέτρων πολιτικής του υπό αξιολόγηση ΤΣχ Ακάμα. Ως 
εκ τούτου, η πληροφόρηση των Μελών της Ad-hoc Επιτροπής περιορίζεται είτε στη δευτερογενή ανάλυση της 
Ομάδας Μελετητών, όπως αυτή περιλαμβάνεται στη ΣΜΠΕ και στη ΜΕΟΑ, είτε σε αποσπασματικές αναφορές 
των εκπροσώπων του Τμήματος Πολεοδομίας και Οικήσεως, υπό τη μορφή μάλιστα προφορικών απαντήσεων 
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που δόθηκαν στα Μέλη της Ad-hoc Επιτροπής, κατά τις συνεδρίες που εξετάστηκε το εν λόγω θέμα, και τα 
πρακτικά των οποίων δεν έχουν στη διάθεση τους τα Μέλη της Ad-hoc Επιτροπής, κατά τον ουσιώδη χρόνο 
υποβολής της τελικής τους τοποθέτησης. 

 

4. Παραγνώριση νομικά δεσμευτικών και ουσιωδών όρων της αρχικής Έκθεσης Ειδικής Οικολογικής 
Αξιολόγησης και Γνωμάτευσης Στρατηγικής Περιβαλλοντικής Εκτίμησης που εξέδωσε η Περιβαλλοντική 
Αρχή από το Πολεοδομικό Συμβούλιο 

 

Σύμφωνα με την Έκθεση EOA και την Γνωμάτευση ΣΜΠΕ αναφορικά με το υπό εκπόνηση ΤΣχ Ακάμα, οι οποίες 
εκδόθηκαν από το Τμήμα Περιβάλλοντος στις 07.10.2021, τίθενται μία σειρά από νομικά δεσμευτικούς και 
ουσιώδεις όρους, οι οποίοι ουσιαστικά δεν υιοθετούνται – μερικώς ή ακόμη και πλήρως – με βάση τις 
αποφάσεις του Πολεοδομικού Συμβουλίου, ημερομηνίας 11.01.2022. Σχετικό είναι το «Κεφάλαιο 3. Αποφάσεις 
Πολεοδομικού Συμβουλίου μετά την Αρχική Γνωμάτευση» (βλ. πίνακα σελ. 16-29), το οποίο περιλαμβάνεται 
στη «ΣΜΠΕ του Υπό Εκπόνηση Τοπικού Σχεδίου Ακάμα – Τροποποιήσεις Αρχικής Μελέτης λόγω Αλλαγών 
Πολεοδομικού Συμβουλίου, ημερομηνίας 11.01.2022» (Φεβρουάριος 2022). Ενδεικτικά αναφέρονται τα 
ακόλουθα παραδείγματα προτεινόμενων Πολεοδομικών Ζωνών και Προνοιών του υπό αναθεώρηση Τοπικού 
Σχεδίου Ακάμα: 
(1) Όσον αφορά το Κεφάλαιο 3 και συγκεκριμένα το Δευτερεύον Οδικό Δίκτυο Ειδικού Καθεστώτος, παραμένει 

η δυνατότητα χωροθέτησης και ανέγερσης ανοικτών αθλητικών εγκαταστάσεων εντός της προτεινόμενης 
Πολεοδομικής Ζώνης Υπαίθρου Γα2, η οποία αντικαθιστά την ισχύουσα Πολεοδομική Ζώνη Προστασίας 
Δα2 και είτε εμπίπτει εντός είτε εφάπτεται των περιοχών ΕΖΔ και ΖΕΠ Χερσόνησος Ακάμα. 

(2) Όσον αφορά το Κεφάλαιο 8 και συγκεκριμένα την Πολιτική Ανέγερσης Μεμονωμένης Κατοικίας, παραμένει 
η δυνατότητα χωροθέτησης και ανέγερσης μεμονωμένης κατοικίας σε απόσταση μέχρι 500 μέτρα από τα 
όρια των προτεινόμενων Πολεοδομικών Ζωνών Οικιστικής και Τουριστικής Χρήσης (εξαιρουμένης της νέας 
Τουριστικής Ζώνης Τ3δ2 στην κοινότητα Ίνειας). Σύμφωνα με την απόφαση της Περιβαλλοντικής Αρχής, η 
πολιτική ανέγερσης μεμονωμένης κατοικίας θα πρέπει να περιοριστεί σε απόσταση μικρότερη από τα 500 
μέτρα και τα όρια των προτεινόμενων Πολεοδομικών Ζωνών Οικιστικής Χρήσης μόνο. 

(3) Όσον αφορά το Κεφάλαιο 10 και συγκεκριμένα τις Βιομηχανικές Αναπτύξεις Κατηγορίας Β’ ή Γ’ (π.χ. 
οινοποιεία, τυροκομεία, συσκευαστήρια φρούτων, κ.α.), καθώς και διάφορες υποδομές και 
υποστηρικτικές χρήσεις (π.χ. ανοικτές αθλητικές διευκολύνσεις, αποθηκευτικές αναπτύξεις, οργανωμένοι 
χώροι στάθμευσης, κ.α.), παραμένει η δυνατότητα χωροθέτησης και ανέγερσης εμπορικών αναπτύξεων 
και αναπτύξεων αναψυχής / ψυχαγωγίας σε απόσταση μέχρι 500 μέτρα από τα όρια των προτεινόμενων 
Πολεοδομικών Ζωνών Οικιστικής και Τουριστικής Χρήσης (εξαιρουμένης της νέας Τουριστικής Ζώνης Τ3δ2 
στην κοινότητα Ίνειας), καθώς και ανοικτών αθλητικών εγκαταστάσεων σε τεμάχια που εφάπτονται του 
Δευτερεύοντος Οδικού Δικτύου Ειδικού Καθεστώτος, εντός της προτεινόμενης Πολεοδομικής Ζώνης 
Υπαίθρου Γα2. Σύμφωνα με την απόφαση της Περιβαλλοντικής Αρχής, για τις εν λόγω αναπτύξεις 
προτείνεται η εισαγωγή των ίδιων περιορισμών που αναφέρονται για την Πολιτική Ανέγερσης 
Μεμονωμένης Κατοικίας, η οποία θα πρέπει να περιοριστεί σε απόσταση μικρότερη από τα 500 μέτρα και 
τα όρια των προτεινόμενων Πολεοδομικών Ζωνών Οικιστικής Χρήσης μόνο. 

(4) Όσον αφορά το Κεφάλαιο 11 και συγκεκριμένα την προτεινόμενη Τουριστική Ζώνη Τ3δ2 στην κοινότητα 
Ίνειας, αποφασίστηκε όπως παραμείνει στη θέση που προτείνεται, σε συνδυασμό μάλιστα με τη σημαντική 
επέκταση των προτεινόμενων ορίων της. Σύμφωνα με την απόφαση της Περιβαλλοντικής Αρχής, η 
προτεινόμενη Τουριστική Ζώνη Τ3δ2 στην κοινότητα Ίνειας πρέπει να επαναξιολογηθεί, λαμβάνοντας 
υπόψη τη κορυφογραμμή και τα συγκεκριμένα γεωμορφολογικά χαρακτηριστικά της περιοχής, ενώ 
παράλληλα προτείνεται να μετακινηθεί και να ενωθεί με την προτεινόμενη Τουριστική Ζώνη Τ3δ5, ώστε 
να μην δημιουργείται δεύτερος πυρήνας μακριά από την κοινότητα σε περιβαλλοντικά ευαίσθητη περιοχή. 

(5) Όσον αφορά το Κεφάλαιο 16 και συγκεκριμένα την προτεινόμενη Κτηνοτροφική Ζώνη Γγ1 στην κοινότητα 
Νέου Χωριού, αποφασίστηκε η μη υιοθέτηση των εισηγήσεων της Περιβαλλοντικής Αρχής, σύμφωνα με 
τις οποίες πρέπει να καταργηθεί και να αναζητηθούν πολεοδομικά εργαλεία για μετακίνηση των 
παράνομων κτηνοτροφικών υποστατικών σε άλλες Πολεοδομικές Ζώνες Κτηνοτροφικής Χρήσης στην 
ευρύτερη περιοχή. 

(6) Όσον αφορά το Κεφάλαιο 21 και συγκεκριμένα τη νέα Λατομική Ζώνη ΛΖ στην κοινότητα Ανδρολίκου, τα 
όρια της επανεξετάστηκαν ώστε να βρίσκονται σε μεγαλύτερη απόσταση από το Φαράγγι Πετράτη και 
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υποδείχτηκαν νέα όρια από την Υπηρεσία Μεταλλείων, σε σύσκεψη που πραγματοποιήθηκε στο 
Υπουργείο Γεωργίας, Αγροτικής Ανάπτυξης και Περιβάλλοντος στις 25.10.2021, υπό την προεδρία του 
Υπουργού Γεωργίας, Αγροτικής Ανάπτυξης και Περιβάλλοντος και στην παρουσία των Διευθυντών των 
Τμημάτων Πολεοδομίας και Οικήσεως, Περιβάλλοντος, Γεωλογικής Επισκόπησης και της Υπηρεσίας 
Μεταλλείων. Σημειώνεται ότι, σύμφωνα με την απόφαση της Περιβαλλοντικής Αρχής, η προτεινόμενη 
χωροθέτηση της νέας Λατομικής Ζώνης ΛΖ στην κοινότητα Ανδρολίκου, δυτικά της υφιστάμενης, πρέπει να 
επανεξεταστεί, εφόσον αναμένεται ότι θα προκαλέσει αρνητικές επιπτώσεις στα είδη καθορισμού των 
παρακείμενων περιοχών του Δικτύου Natura 2000. Ωστόσο, με βάση ακόμη και την αναθεωρημένη 
χωροθέτηση της νέας Λατομικής Ζώνης ΛΖ στην κοινότητα Ανδρολίκου, είναι τουλάχιστον αβέβαιη η 
πρόκληση σημαντικά αρνητικών επιπτώσεων και ο δυνητικός επηρεασμός των στόχων διατήρησης των 
περιοχών ΕΖΔ και ΖΕΠ Χερσόνησος Ακάμα, μία διαπίστωση που σαφώς καταστρατηγεί την θεμελιώδη Αρχή 
της Προφύλαξης (Precautionary Principle), η οποία διέπει τις διατάξεις των άρθρων 6(3) και 7 της Οδηγίας 
για τους Οικοτόπους (92/43/ΕΟΚ), καθώς και του άρθρου 4(4) της Οδηγίας για τα Πουλιά (2009/147/ΕΚ). 

 

Σημειώνεται ότι η ΟΠΟΚ, με επιστολή ημερομηνίας 08.04.2022, ζήτησε από την Ομάδα Μελετητών όπως 
ενημερώσει τα Μέλη της Ad-hoc Επιτροπής εάν διαφοροποιούνται ουσιωδώς και εάν ναι για ποιους λόγους τα 
συμπεράσματα της ΜΕΟΑ για κάθε μία από τις πιο πάνω πρόνοιες, σε σχέση με τα πορίσματα της αρχικής 
μελέτης που υποβλήθηκε τον Φεβρουάριο 2021 (με ειδική αναφορά σε ενδεχόμενες διαφοροποιήσεις σε 
σχέση με τον «Πίνακα 10.6-5: Αξιολογήσεις της αμεσότητας των επιπτώσεων στην προστατευόμενη περιοχή 
ανά Ζώνη» και τον «Πίνακα 10.6-7: Πίνακας ελέγχου επιπτώσεων στην ακεραιότητα της ΤΚΣ/ΖΕΠ των υπό 
μελέτη Ζωνών», που περιλαμβάνονται στο «Κεφάλαιο 10. Δέουσα Εκτίμηση Επιπτώσεων στις Περιοχές του 
Δικτύου Natura 2000», σελ. 393 και 395-396). Σύμφωνα με τα διευκρινιστικά και συμπληρωματικά στοιχεία 

που απεστάλησαν στα Μέλη της Ad-hoc Επιτροπής από το Τμήμα Περιβάλλοντος, στις 11.05.2022: «Οι Πίνακες 
10.6-5 και 10.6-7 που περιλαμβάνονται στο Κεφάλαιο 10. Δέουσα Εκτίμηση Επιπτώσεων στις Περιοχές του 
Δικτύου Natura 2000, σε σχέση με το Αναθεωρημένο ΤΣχ Ακάμα, δεν διαφοροποιούνται ουσιωδώς, καθώς οι 
αλλαγές που έχουν επέλθει στις πρόνοιες που βρέθηκαν να δύνανται να προκαλέσουν επίπτωση στα είδη, 
στους οικοτόπους και γενικά στους στόχους διατήρησης των συναφών περιοχών του Δικτύου Natura 2000, δεν 
μπορούν να αλλάξουν τα αποτελέσματα της αρχικής αξιολόγησης που έχει διενεργηθεί. Αλλαγές που έχουν 
γίνει και φαίνονται στο Παράρτημα 6 της παρούσας επιστολής, αφορούν διορθώσεις στην αρχική αξιολόγηση. 
Μοναδική εξαίρεση αποτελεί η αρχική αξιολόγηση των νέων ορίων και προνοιών της προτεινόμενης νέας 
Λατομικής Ζώνης στην Ανδρολίκου, όπου ουσιαστικά τα νέα μέτρα που προτείνονται (μείωση ορίων, 
παρακολούθηση δονήσεων και καταγραφών πληθυσμών), δύναται να είναι ικανοποιητικά, κάτι όμως που δεν 
μπορεί να λεχθεί με βεβαιότητα» (σημείο 11, σελ. 10-11).  

 

Με βάση τα πιο πάνω, δεν υφίσταται οποιαδήποτε εύλογη αμφιβολία ή/και επιστημονική επιφύλαξη ως προς 
το γεγονός ότι το υπό αναθεώρηση ΤΣχ Ακάμα θα επιφέρει σοβαρές, αρνητικές, συσσωρευτικές και μη 
αναστρέψιμες επιπτώσεις στους στόχους διατήρησης των περιοχών του Δικτύου Natura 2000 ΕΖΔ και ΖΕΠ 
Χερσόνησος Ακάμα. 

 

5. Ειδική Ζώνη Διατήρησης Χερσόνησος Ακάμα – CY4000010 

 

Η περιοχή του Δικτύου Natura 2000 Τόπος Κοινοτικής Σημασίας (ΤΚΣ) Χερσόνησος Ακάμα προτάθηκε από τις 
αρχές της Κυπριακής Δημοκρατίας τον Μάρτιο 2010 και κηρύχθηκε από την Ευρωπαϊκή Επιτροπή τον Νοέμβριο 

2012, για τη διατήρηση των φυσικών οικοτόπων, καθώς και της άγριας χλωρίδας και πανίδας. Ακολούθως, η 
περιοχή κηρύχθηκε σε ΕΖΔ τον Ιούλιο 2021.  
 

5.1. Ανεπαρκής καθορισμός της προστατευόμενης περιοχής του Δικτύου Natura 2000 Ειδική Ζώνη 
Διατήρησης Χερσόνησος Ακάμα – CY4000010 

 

Η χερσαία έκταση της καθορισμένης περιοχής του Δικτύου Natura 2000 ΕΖΔ Χερσόνησος Ακάμα αντιστοιχεί 
περίπου στο 50% της συνολικής έκτασης της περιοχής, η οποία είχε χαρτογραφηθεί και προταθεί αρχικά, στο 
πλαίσιο του έργου «Δίκτυο Φύση 2000 – Ειδικές Περιοχές Προστασίας (Οδηγία 92/43/ΕΟΚ) στην Κύπρο» 
[“Natura 2000 Network – Special Areas of Conservation (Directive 92/43/EEC) in Cyprus”], που 
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πραγματοποιήθηκε μεταξύ 1998-2002 (τελική έκθεση Νοέμβριος 2003). Σε αυτό το πλαίσιο, στις 19.05.2011, η 
Ευρωπαϊκή Επιτροπή κίνησε διαδικασία παράβασης (2011/4037) και διαβίβασε Προειδοποιητική Επιστολή 
στις αρχές της Κυπριακής Δημοκρατίας για τον ανεπαρκή καθορισμό της περιοχής ΤΚΣ Χερσόνησος Ακάμα. Η 
εν λόγω υπόθεση παράβασης αρχειοθετήθηκε στις 08.11.2018. Ωστόσο, η Ευρωπαϊκή Επιτροπή κίνησε νέα 
διαδικασία παράβασης (2018/2058), στο πλαίσιο της οποίας διαβίβασε στις αρχές της Κυπριακής Δημοκρατίας 
Προειδοποιητική Επιστολή στις 17.05.2018 και Αιτιολογημένη Γνώμη στις 30.10.2020 για τον ανεπαρκή 
καθορισμό του Δικτύου Natura 2000 στην Κύπρο, με σαφή αναφορά σε χερσαίους τύπους οικοτόπων 
χαρακτηρισμού, καθώς και είδη άγριας χλωρίδας και πανίδας χαρακτηρισμού, που απαντούν στην Χερσόνησο 
Ακάμα και δεν καλύπτονται επαρκώς από τα υφιστάμενα όρια της ΕΖΔ Χερσόνησος Ακάμα.  
 

Σύμφωνα με το Τυποποιημένο Έντυπο Δεδομένων (ΤΕΔ – Standard Data Form, SDF) και το περί Προστασίας και 
Διαχείρισης της Φύσης και της Άγριας Ζωής (Μέτρα Προτεραιότητας για Ειδικές Ζώνες Διατήρησης) Διάταγμα 
του 2021, οι 29 οικότοποι χαρακτηρισμού της ΕΖΔ Χερσόνησος Ακάμα είναι οι ακόλουθοι: 
Παράκτιοι και αλοφυτικοί οικότοποι 
• 1110 Αμμοσύρτεις που καλύπτονται διαρκώς από θαλάσσιο νερό μικρού βάθους. 

Σημ. Συγκαταλέγεται στο ΤΕΔ, αλλά δεν αναφέρονται συγκεκριμένα δεδομένα, ενώ παράλληλα ο 
οικότοπος δεν περιλαμβάνεται στο Διάταγμα Μέτρων Προτεραιότητας. 

• 1120* Εκτάσεις θαλάσσιας βλάστησης με Posidonia (Posidonion oceanicae). 

• 1170 Ύφαλοι. 
• 1210 Μονοετής βλάστηση μεταξύ των ορίων πλημμυρίδας και άμπωτης. 

• 1240 Απόκρημνες βραχώδεις ακτές της Μεσογείου με βλάστηση με ενδημικά Limonium spp. 

Παράκτιες και ενδοχωρικές θίνες 

• 2110 Υποτυπώδεις κινούμενες θίνες. 

• 2190 Υγρές κοιλότητες μεταξύ των θινών. 

Σημ. Συγκαταλέγεται στο ΤΕΔ, αλλά δεν αναφέρονται συγκεκριμένα δεδομένα, ενώ παράλληλα ο 
οικότοπος δεν περιλαμβάνεται στο Διάταγμα Μέτρων Προτεραιότητας. 

• 2230 Μονοετείς κοινότητες των θινών με Malcolmietalia. 

• 2240 Μονοετείς κοινότητες των θινών με Brachypodietalia. 

• 2250* Λόχμες των παραλιών με αρκεύθους (Juniperus spp.). 

• 2260 Θίνες με βλάστηση σκληρόφυλλων θάμνων (Cisto-Lavenduletalia). 

Οικότοποι γλυκών υδάτων 

• 3140 Σκληρά ολιγομεσοτροφικά ύδατα με βενθική βλάστηση χαροειδών (Characeae). 

Σημ. Συγκαταλέγεται στο ΤΕΔ, αλλά δεν αναφέρονται συγκεκριμένα δεδομένα, ενώ παράλληλα ο 
οικότοπος περιλαμβάνεται στο Διάταγμα Μέτρων Προτεραιότητας και σημειώνεται η ανάγκη 
επιβεβαίωσης της παρουσίας ή/και προσδιορισμού της κατάστασης διατήρησης του. 

• 3170* Μεσογειακά εποχικά τέλματα. 

Λόχμες με σκληρόφυλλη βλάστηση (Matorrals) 

• 5210 Δενδρώδεις θαμνώνες με Juniperus spp. 

• 5330 Θερμο-Μεσογειακοί και προ-στεπικοί θαμνώνες. 

• 5420 Φρύγανα με Sarcopoterium spinosum. 

Φυσικές και ημιφυσικές χλοώδεις διαπλάσεις 

• 6220* Ξηροφυτικοί λειμώνες της Μεσογείου με αγρωστώδη και μονοετή (Thero-Brachypodietea). 

• 62Β0* Σερπεντινόφιλα λειβάδια της Κύπρου. 

Βραχώδεις οικότοποι και σπήλαια 

• 8210 Ασβεστολιθικά βραχώδη πρανή της ενδοχώρας με χασμοφυτική βλάστηση. 

• 8220 Πυριτικά βραχώδη πρανή με χασμοφυτική βλάστηση. 

Σημ. Συγκαταλέγεται στο ΤΕΔ, όπου αναφέρονται συγκεκριμένα δεδομένα, αλλά ο οικότοπος δεν 
περιλαμβάνεται στο Διάταγμα Μέτρων Προτεραιότητας. 

• 8310 Σπήλαια των οποίων δεν γίνεται τουριστική εκμετάλλευση. 

• 8330 Θαλάσσια σπήλαια εξ’ ολοκλήρου ή εν μέρει κάτω από την επιφάνεια της θάλασσας. 

Δάση 

• 9290 Δάση κυπαρίσσου (Acero-Cupression). 
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• 92C0 Δάση ανατολικής πλάτανου (Platanion orientalis). 

• 92D0 Παραποτάμιες στοές και συστάδες (Nerio-Tamaricetea) του Νότου. 

• 9320 Δάση με Olea και Ceratonia (Δάση ελιάς και χαρουπιάς). 
• 93Α0 Δασικές συστάδες της Quercus infectoria (Anagyro foetidae-Quercetum infectoriae). 

Σημ. Συγκαταλέγεται στο ΤΕΔ, όπου αναφέρονται συγκεκριμένα δεδομένα, αλλά ο οικότοπος δεν 
περιλαμβάνεται στο Διάταγμα Μέτρων Προτεραιότητας. 

• 9540 Μεσογειακά πευκοδάση με ενδημικά είδη πεύκων της Μεσογείου. 

• 9560 Ενδημικά δάση της Μεσογείου με άρκευθους (Juniperus spp.). 

 

Όπως προκύπτει από τα πιο πάνω στοιχεία: 

• Διαφαίνεται ότι προκύπτει Επιστημονική Επιφύλαξη (Scientific Reserve – SR) ή/και απαιτείται Διόρθωση 
Δεδομένων (Correction of Data – CD), σε επίπεδο περιοχής, για 5 (1110, 2190, 3140, 8220, 93Α0) από τους 
29 οικοτόπους χαρακτηρισμού της ΕΖΔ Χερσόνησος Ακάμα (περίπου 17%), με βάση τις πληροφορίες που 
παρέχονται στο ΤΕΔ και το Διάταγμα Μέτρων Προτεραιότητας.  

• Διαφαίνεται ότι 1 (3140) από τους 5 οικοτόπους χαρακτηρισμού παρουσιάζει Ανεπαρκώς Μέτρια 
(Insufficiently Moderate – IN MOD) αντιπροσώπευση στις περιοχές του Δικτύου Natura 2000 στην Κύπρο 

και κυρίως στα βορειοδυτικά του νησιού (δηλαδή, στην περιοχή μεταξύ της Χερσονήσου Ακάμα και του 
Κόλπου Χρυσοχούς). 

• Πέραν των 5 πιο πάνω οικότοπων χαρακτηρισμού, 5 επιπλέον οικότοποι χαρακτηρισμού, εκ των οποίων οι 
3 είναι οικότοποι προτεραιότητας (3170*, 5420, 6220*, 62B0*, 92D0), διαφαίνεται ότι παρουσιάζουν 
Ανεπαρκώς Μέτρια (Insufficiently Moderate – IN MOD) αντιπροσώπευση στις περιοχές του Δικτύου Natura 
2000 στην Κύπρο, η οποία σε μικρότερο (3170*, 5420, 92D0) ή μεγαλύτερο (6220*, 62Β0*) βαθμό, 
οφείλεται σε σημαντικά κενά που προκύπτουν από τον ανεπαρκή καθορισμό της περιοχής ΕΖΔ Χερσόνησος 
Ακάμα. Παράλληλα, για 4 από τους 5 εν λόγω οικότοπους χαρακτηρισμού (3170*, 5420, 6220*, 92D0) 

φαίνεται να απαιτείται Διόρθωση Δεδομένων (Correction of Data – CD) σε εθνικό επίπεδο, ενώ για 2 από 
αυτούς (62Β0*, 92D0) φαίνεται να προκύπτει και Επιστημονική Επιφύλαξη (Scientific Reserve – SR) σε 
εθνικό επίπεδο, λόγω της ανεπαρκούς κάλυψης του εύρους της περιοχής εξάπλωσης τους εντός των 
υφιστάμενων περιοχών του Δικτύου Natura 2000 στην Κύπρο.  

 

Επιπρόσθετα, σύμφωνα με το ΤΕΔ και το Διάταγμα Μέτρων Προτεραιότητας, τα 5 είδη άγριας χλωρίδας 
χαρακτηρισμού της ΕΖΠ Χερσόνησος Ακάμα είναι τα ακόλουθα: 
• 2210* Phlomis cypria  

Σημ. Περιλαμβάνεται στο ΤΕΔ, όπου αναφέρονται πληθυσμιακά δεδομένα (3,000-3,500 άτομα), ενώ 
παράλληλα στο Διάταγμα Μέτρων Προτεραιότητας σημειώνεται ως μέτρο προτεραιότητας η ανάγκη 
διατήρησης του είδους σε εξαιρετική κατάσταση διατήρησης. 

• 2250* Centaurea akamantis  

Σημ. Περιλαμβάνεται στο ΤΕΔ, όπου αναφέρονται πληθυσμιακά δεδομένα (590-800 άτομα), ενώ 

παράλληλα στο Διάταγμα Μέτρων Προτεραιότητας σημειώνεται ως μέτρο προτεραιότητας η ανάγκη 
διατήρησης του είδους σε εξαιρετική κατάσταση διατήρησης. 

• 2298* Tulipa cypria  

Σημ. Περιλαμβάνεται στο ΤΕΔ, όπου αναφέρονται πληθυσμιακά δεδομένα (300-2,000 άτομα), ενώ 
παράλληλα στο Διάταγμα Μέτρων Προτεραιότητας σημειώνεται ως μέτρο προτεραιότητας η ανάγκη 
διατήρησης του είδους σε εξαιρετική κατάσταση διατήρησης. 

• 2329* Ophrys kotschyi  

Σημ. Συγκαταλέγεται στο ΤΕΔ, αλλά δεν αναφέρονται συγκεκριμένα δεδομένα, ενώ παράλληλα δεν 
περιλαμβάνεται στο Διάταγμα Μέτρων Προτεραιότητας. 

• 4082 Crepis pusilla  

Σημ. Συγκαταλέγεται στο ΤΕΔ, όπου αναφέρονται ορισμένα δεδομένα, αλλά δεν περιλαμβάνεται στο 
Διάταγμα Μέτρων Προτεραιότητας. 

 

Όπως προκύπτει από τα πιο πάνω στοιχεία: 
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• Διαφαίνεται ότι απαιτείται Διόρθωση Δεδομένων (Correction of Data – CD), σε επίπεδο περιοχής, για 2 
(2239* Ophrys kotschyi, 4082 Crepis pusilla) από τα 5 είδη άγριας χλωρίδας χαρακτηρισμού της ΕΖΔ 
Χερσόνησος Ακάμα (40%).  

• Διαφαίνεται ότι το 1 από τα 5 είδη άγριας χλωρίδας, το οποίο μάλιστα αποτελεί ενδημικό είδος 
προτεραιότητας (2329* Ophrys kotschyi), παρουσιάζει Ανεπαρκώς Μέτρια (Insufficiently Moderate – IN 

MOD) αντιπροσώπευση σε εθνικό επίπεδο, ενώ σε επίπεδο περιοχής φαίνεται να απαιτείται η 
επανεξέταση του πληθυσμού του στην ΕΖΔ Χερσόνησος Ακάμα, καθότι παραμένουν κενά εκεί που θα 
έπρεπε να υπάρχουν σημαντικές τοποθεσίες για το είδος (π.χ. παραλία Ασπρόκρεμου και Νέο Χωριό). 

 

Σύμφωνα επίσης με το ΤΕΔ και το Διάταγμα Μέτρων Προτεραιότητας, τα 14 είδη άγριας πανίδας 
χαρακτηρισμού της ΕΖΠ Χερσόνησος Ακάμα περιλαμβάνουν: 

9 είδη θηλαστικών 

• 1303 Rhinolophus hipposideros  

Σημ. Στο ΤΕΔ δεν αναφέρονται πληθυσμιακά δεδομένα, ενώ παράλληλα στο Διάταγμα Μέτρων 
Προτεραιότητας σημειώνεται ως μέτρο προτεραιότητας η ανάγκη διατήρησης ή/και βελτίωσης της 
κατάστασης διατήρησης του είδους.  

• 1304 Rhinolophus ferrumequinum  

Σημ. Στο ΤΕΔ δεν αναφέρονται πληθυσμιακά δεδομένα, ενώ παράλληλα στο Διάταγμα Μέτρων 
Προτεραιότητας σημειώνεται ως μέτρο προτεραιότητας η ανάγκη διατήρησης του είδους σε εξαιρετική 
κατάσταση διατήρησης. 

• 1305 Rhinolophus euryale  

Σημ. Στο ΤΕΔ αναφέρονται πληθυσμιακά δεδομένα (80-90 άτομα), ενώ παράλληλα στο Διάταγμα Μέτρων 
Προτεραιότητας σημειώνεται ως μέτρο προτεραιότητας η ανάγκη διατήρησης του είδους σε εξαιρετική 
κατάσταση διατήρησης. 

• 1306 Rhinolophus blasii  

Σημ. Στο ΤΕΔ δεν αναφέρονται πληθυσμιακά δεδομένα, ενώ παράλληλα στο Διάταγμα Μέτρων 
Προτεραιότητας σημειώνεται ως μέτρο προτεραιότητας η ανάγκη διατήρησης του είδους σε εξαιρετική 
κατάσταση διατήρησης. 

• 1307 Myotis blythii  

Σημ. Στο ΤΕΔ αναφέρονται πληθυσμιακά δεδομένα (8-15 άτομα), ενώ παράλληλα στο Διάταγμα Μέτρων 
Προτεραιότητας σημειώνεται ως μέτρο προτεραιότητας η ανάγκη διατήρησης του είδους σε εξαιρετική 
κατάσταση διατήρησης. 

• 1310 Miniopterus schreibersii  

Σημ. Στο ΤΕΔ αναφέρονται πληθυσμιακά δεδομένα (3,000-4,000 άτομα), ενώ παράλληλα στο Διάταγμα 
Μέτρων Προτεραιότητας σημειώνεται ως μέτρο προτεραιότητας η ανάγκη διατήρησης του είδους σε 
εξαιρετική κατάσταση διατήρησης. 

• 1349 Tursiops truncatus  

Σημ. Στο ΤΕΔ δεν αναφέρονται πληθυσμιακά δεδομένα, ενώ παράλληλα στο Διάταγμα Μέτρων 
Προτεραιότητας σημειώνεται ως μέτρο προτεραιότητας η ανάγκη διατήρησης του είδους σε εξαιρετική 
κατάσταση διατήρησης. 

• 1366* Monachus monachus  

Σημ. Στο ΤΕΔ αναφέρονται πληθυσμιακά δεδομένα (2-5 άτομα), ενώ παράλληλα στο Διάταγμα Μέτρων 
Προτεραιότητας σημειώνεται ως μέτρο προτεραιότητας η ανάγκη διατήρησης του είδους σε εξαιρετική 
κατάσταση διατήρησης. 

• 4002 Rousettus aegyptiacus  

Σημ. Στο ΤΕΔ αναφέρονται πληθυσμιακά δεδομένα (150-200 άτομα), ενώ παράλληλα στο Διάταγμα 
Μέτρων Προτεραιότητας σημειώνεται ως μέτρο προτεραιότητας η ανάγκη διατήρησης του είδους σε 
εξαιρετική κατάσταση διατήρησης.  

2 είδη ερπετών 

• 1224* Caretta caretta  



 

«Να αγαπάς την ευθύνη. Να λες: Εγώ μονάχος μου έχω χρέος να σώσω τη γης. Άμα  δε σωθεί εγώ θα φταίω». Ν. Καζαντζάκης, Ασκητική. 
 

Σελίδα 10 από 34 

Σημ. Στο ΤΕΔ αναφέρονται πληθυσμιακά δεδομένα (250-350 θηλυκά άτομα που αναπαράγονται στην 
περιοχή), ενώ παράλληλα στο Διάταγμα Μέτρων Προτεραιότητας σημειώνεται ως μέτρο προτεραιότητας 
η ανάγκη διατήρησης του είδους σε εξαιρετική κατάσταση διατήρησης. 

• 1227* Chelonia mydas  

Σημ. Στο ΤΕΔ αναφέρονται πληθυσμιακά δεδομένα (75-150 θηλυκά άτομα που αναπαράγονται στην 
περιοχή), ενώ παράλληλα στο Διάταγμα Μέτρων Προτεραιότητας σημειώνεται ως μέτρο προτεραιότητας 
η ανάγκη διατήρησης του είδους σε εξαιρετική κατάσταση διατήρησης. 

2 είδη ασπόνδυλων 

• 1078* Euplagia quadripunctaria  

Σημ. Στο ΤΕΔ δεν αναφέρονται πληθυσμιακά δεδομένα, ενώ παράλληλα στο Διάταγμα Μέτρων 
Προτεραιότητας σημειώνεται ως μέτρο προτεραιότητας η ανάγκη διατήρησης του είδους σε εξαιρετική 
κατάσταση διατήρησης. 

• 4023 Propomacrus cypriacus  

Σημ. Στο ΤΕΔ δεν αναφέρονται πληθυσμιακά δεδομένα, ενώ παράλληλα στο Διάταγμα Μέτρων 
Προτεραιότητας σημειώνεται ως μέτρο προτεραιότητας η ανάγκη επιβεβαίωσης της παρουσίας ή/και 
προσδιορισμού της κατάστασης διατήρησης του είδους. 

1 είδος ψαριού 

• 3019 Anguilla anguilla  

Σημ. Στο ΤΕΔ αναφέρονται πληθυσμιακά δεδομένα (4-10 άτομα), ενώ παράλληλα στο Διάταγμα Μέτρων 
Προτεραιότητας σημειώνεται ως μέτρο προτεραιότητας η ανάγκη επιβεβαίωσης της παρουσίας ή/και 
προσδιορισμός της κατάστασης διατήρησης του είδους. 

 

Όπως προκύπτει από τα πιο πάνω στοιχεία: 

• Διαφαίνεται ότι απαιτείται Διόρθωση Δεδομένων (Correction of Data – CD), σε επίπεδο περιοχής, για 6 
(1078* Euplagia quadripunctaria, 1303 Rhinolophus hipposideros, 1304 Rhinolophus ferrumequinum, 1306 

Rhinolophus blasii, 1349 Tursiops truncatus, 4023 Propomacrus cypriacus) από τα 14 είδη άγριας πανίδας 
χαρακτηρισμού της ΕΖΔ Χερσόνησος Ακάμα (περίπου 43%).  

• Διαφαίνεται ότι προκύπτει ανάγκη Διόρθωσης Δεδομένων (Correction of Data – CD), σε εθνικό επίπεδο, 

για τουλάχιστον 9 από τα συνολικά 14 είδη άγριας πανίδας χαρακτηρισμού της ΕΖΔ Χερσόνησος Ακάμα 
(περίπου 64%), καθότι δεν υπάρχουν ακριβή πληθυσμιακά δεδομένα στα ΤΕΔ και συνεπώς δεν μπορεί να 
υπολογιστεί η αναλογία των πληθυσμών των ειδών στις ήδη καθοριμένες περιοχές του Δικτύου Natura 

2000 στην Κύπρο, παρότι η γεωγραφική κάλυψη των ειδών φαίνεται να είναι ικανοποιητική. Τα 9 είδη 
άγριας πανίδας χαρακτηρισμού της ΕΖΔ Χερσόνησος Ακάμα, για τα οποία φαίνεται να προκύπτει ανάγκη 
Διόρθωσης Δεδομένων (Correction of Data – CD), σε εθνικό επίπεδο, περιλαμβάνουν τα 2 είδη ασπόνδυλων 
(1078* Euplagia quadripunctaria, 4023 Propomacrus cypriacus), εκ των οποίων το 1 αποτελεί είδος 
προτεραιότητας, καθώς και τα 7 από τα 9 είδη θηλαστικών. Ειδικά όσον αφορά τα 7 είδη θηλαστικών, 
σημειώνεται ότι αυτά περιλαμβάνουν 6 από τα 7 είδη χειρόπτερων (νυχτερίδων) χαρακτηρισμού της ΕΖΔ 
Χερσόνησος Ακάμα (1303 Rhinolophus hipposideros, 1304 Rhinolophus ferrumequinum, 1305 Rhinolophus 

euryale, 1306 Rhinolophus blasii, 1310 Miniopterus schreibersii, 4002 Rousettus aegyptiacus), καθώς και 1 
από τα 2 είδη θαλάσσιων θηλαστικών (1349 Tursiops truncatus). 

• Διαφαίνεται ότι εκφράζεται Επιστημονική Επιφύλαξη (Scientific Reserve – SR), σε εθνικό επίπεδο, για 4 από 
τα συνολικά 14 είδη άγριας πανίδας χαρακτηρισμού της ΕΖΔ Χερσόνησος Ακάμα (περίπου 28.5%). Η 
Επιστημονική Επιφύλαξη που εκφράζεται φαίνεται να οφείλεται στο γεγονός ότι η γεωγραφική κάλυψη 
των ειδών δεν είναι ικανοποιητική και συνεπώς απαιτείται περαιτέρω έρευνα, είτε για τον καθορισμό νέων 
είτε για την επέκταση υφιστάμενων περιοχών, σε συνδυασμό με το γεγονός ότι δεν υπάρχουν ακριβή 
πληθυσμιακά δεδομένα στα ΤΕΔ και συνεπώς δεν μπορεί να υπολογιστεί η αναλογία των πληθυσμών των 
ειδών στις ήδη καθοριμένες περιοχές του Δικτύου Natura 2000 στην Κύπρο. Τα 4 είδη άγριας πανίδας 
χαρακτηρισμού της ΕΖΔ Χερσόνησος Ακάμα, για τα οποία φαίνεται να εκφράζεται Επιστημονική Επιφύλαξη 
(Scientific Reserve – SR), σε εθνικό επίπεδο, περιλαμβάνουν τα 2 είδη ασπόνδυλων (1078* Euplagia 

quadripunctaria, 4023 Propomacrus cypriacus), εκ των οποίων το 1 αποτελεί είδος προτεραιότητας, καθώς 
και τα 2 από τα 9 είδη θηλαστικών. Ειδικά όσον αφορά τα 2 είδη θηλαστικών, σημειώνεται ότι αυτά 
περιλαμβάνουν 1 από τα 7 είδη χειρόπτερων (νυχτερίδων) χαρακτηρισμού της ΕΖΔ Χερσόνησος Ακάμα 

(4002 Rousettus aegyptiacus), καθώς και 1 από τα 2 είδη θαλάσσιων θηλαστικών (1349 Tursiops truncatus). 
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• Διαφαίνεται ότι υφίστανται κενά αντιπροσώπευσης (representativity) εντός των ήδη καθορισμένων 
περιοχών του Δικτύου Natura 2000, σε εθνικό επίπεδο, για 3 από τα συνολικά 14 είδη άγριας πανίδας 
χαρακτηρισμού της ΕΖΔ Χερσόνησος Ακάμα (περίπου 21.5%). Τα είδη για τα οποία φαίνεται να υφίστανται 
κενά αντιπροσώπευσης εντός των ήδη καθορισμένων περιοχών του Δικτύου Natura 2000, σε εθνικό 
επίπεδο, περιλαμβάνουν 3 από τα 7 είδη χειρόπτερων (νυχτερίδων) χαρακτηρισμού της ΕΖΔ Χερσόνησος 
Ακάμα (1305 Rhinolophus euryale, 1306 Rhinolophus blasii, 4002 Rousettus aegyptiacus). Ειδικότερα, τα 2 
από τα 3 είδη (1305 Rhinolophus euryale, 1306 Rhinolophus blasii) φαίνεται να παρουσιάζουν Ανεπαρκώς 
Μικρή (Insufficiently Minor – IN MIN) αντιπροσώπευση σε εθνικό επίπεδο, καθότι υφίσταται ανάγκη 
βελτίωσης της γεωγραφικής κατανομής του πληθυσμού τους, ενώ το 1 από τα 3 είδη (4002 Rousettus 

aegyptiacus) φαίνεται να παρουσιάζει Ανεπαρκώς Μέτρια (Insufficiently Moderate – IN MOD) 

αντιπροσώπευση σε εθνικό επίπεδο, καθότι υφίσταται ανάγκη βελτίωσης τόσο της γεωγραφικής 
κατανομής, όσο και της πληθυσμιακής κάλυψης του. 

 

Δεδομένου ότι η διαδικασία παράβασης για τον ανεπαρκή καθορισμό του Δικτύου Natura 2000 στην Κύπρο 
(2018/2058), στο πλαίσιο της οποίας η Ευρωπαϊκή Επιτροπή διαβίβασε στις αρχές της Κυπριακής Δημοκρατίας 
Προειδοποιητική Επιστολή στις 17.05.2018 και Αιτιολογημένη Γνώμη στις 30.10.2020, εκκρεμεί μέχρι σήμερα, 

η ΟΠΟΚ, με επιστολή ημερομηνίας 08.04.2022, ζήτησε από το Τμήμα Περιβάλλοντος όπως ενημερώσει τα 
Μέλη της Ad-hoc Επιτροπής κατά πόσον έχουν διορθωθεί όλα τα δεδομένα, έχουν αρθεί όλες οι επιστημονικές 
επιφυλάξεις ή/και έχουν καλυφθεί όλα τα κενά αντιπροσώπευσης όσον αφορά κυρίως: 
• 5 χερσαίους τύπους οικοτόπων χαρακτηρισμού της ΕΖΔ Χερσόνησος Ακάμα (3140, 3170*, 6220*, 62B0*, 

92D0), εκ των οποίων οι 3 είναι οικότοποι προτεραιότητας και δεν φαίνεται να καλύπτονται επαρκώς από 
τα υφιστάμενα όρια της εν λόγω περιοχής του Δικτύου Natura 2000. 

• 1 είδος άγριας χλωρίδας χαρακτηρισμού της ΕΖΔ Χερσόνησος Ακάμα (2239* Ophrys kotschyi), το οποίο 
αποτελεί ενδημικό είδος προτεραιότητας και δεν φαίνεται να καλύπτεται επαρκώς από τα υφιστάμενα 
όρια της εν λόγω περιοχής του Δικτύου Natura 2000. 

• 3 είδη άγριας πανίδας χαρακτηρισμού της ΕΖΔ Χερσόνησος Ακάμα (1304 Rhinolophus ferrumequinum, 1306 

Rhinolophus blasii, 4002 Rousettus aegyptiacus), εκ των οποίων το είδος 4002 Rousettus aegyptiacus 

αποτελεί το μόνο είδος φρουτονυχτερίδας που απαντά στην Ευρώπη, διαβιεί μόνο στην Κύπρο και σε 
κανένα άλλο κράτος μέλος της Ευρωπαϊκής Ένωσης, ενώ παράλληλα η ΕΖΔ Χερσόνησος Ακάμα αποτελεί 
την καλύτερη περιοχή για το είδος σε ολόκληρη την Κύπρο, καθότι σε αυτήν βρίσκονται τα περισσότερα 
ενδιαιτήματα / καταφύγια του, οι πιο υγιείς αποικίες του και το μεγαλύτερο τμήμα του πληθυσμού του. 

Στο πλαίσιο της ισχύουσας διαδικασίας παράβασης (2018/2058), το είδος 4002 Rousettus aegyptiacus 

φαίνεται να παρουσιάζει Ανεπαρκώς Μέτρια (Insufficiently Moderate – IN MOD) αντιπροσώπευση εντός 
των ήδη καθορισμένων περιοχών του Δικτύου Natura 2000 στην Κύπρο, ενώ παράλληλα φαίνεται να 
προκύπτει ανάγκη Διόρθωσης Δεδομένων (Correction of Data – CD) και να εκφράζεται Επιστημονική 
Επιφύλαξη (Scientific Reserve – SR) σε εθνικό επίπεδο, καθότι υφίσταται ανάγκη βελτίωσης τόσο της 
γεωγραφικής κατανομής, όσο και της πληθυσμιακής κάλυψης του σε ολοκληρο το νησί. Σύμφωνα επίσης 

με την πιο πρόσφατη εξαετή αναφορά των αρμόδιων αρχών της Κυπριακής Δημοκρατίας, η οποία καλύπτει 
την περίοδο 2012-2018 και προνοείται από το άρθρο 17 της Οδηγίας για τους Οικοτόπους (92/43/ΕΟΚ), η 
κατάσταση διατήρησης του είδους 4002 Rousettus aegyptiacus χαρακτηρίζεται ως Μη Ευνοϊκή – Κακή 
(Unfavourable – Bad) σε εθνικό και βιογεωγραφικό επίπεδο (στην Κύπρο και τη Μεσόγειο). Μέχρι πριν από 
μερικές δεκαετίες, το είδος 4002 Rousettus aegyptiacus ήταν ένα από τα πιο κοινά είδη νυχτερίδων στο 
νησί, αλλά ο πληθυσμός του στην Κύπρο βρίσκεται σε σταθερή πτώση τα τελευταία χρόνια. Για την 
ακρίβεια, τις τελευταίες μία-δύο δεκαετίες, ο πληθυσμός του είδους 4002 Rousettus aegyptiacus έχει 
υποστεί τεράστιες απώλειες, καθότι το 2005 υπολογίστηκε σε κάτι περισσότερο από 5,000 άτομα, ενώ το 
2016 σε λιγότερο από 600. Αυτή η δραματική μείωση, η οποία ισοδυναμεί με απώλεια περίπου 88% του 
συνολικού πληθυσμού του είδους 4002 Rousettus aegyptiacus στην Κύπρο, εύλογα μπορεί να θεωρηθεί 
ως πληθυσμιακή κατάρρευση και δεν αφήνει κανένα περιθώριο εφησυχασμού, καθότι το είδος πλέον 
απειλείται άμεσα με εξαφάνιση. 

 

Με βάση όλα τα πιο πάνω στοιχεία, τα οποία αφορούν τον ανεπαρκή καθορισμό των περιοχών του Δικτύου 
Natura 2000 στην Κύπρο γενικότερα και των υφιστάμενων ορίων της ΕΖΔ Χερσόνησος Ακάμα ειδικότερα, 
λυπούμαστε να παρατηρήσουμε ότι, τα διευκρινιστικά και συμπληρωματικά στοιχεία που έχουν ζητηθεί από 
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την ΟΠΟΚ στις 08.04.2022 και έχουν αποσταλεί από το Τμήμα Περιβάλλοντος στις 11.05.2022 (σημείο 23, σελ. 
22 και σημείο 28, σελ. 24) δεν είναι επαρκή, καθότι δεν απαντάται επί της ουσίας κατά πόσον έχουν διορθωθεί 
όλα τα δεδομένα, έχουν αρθεί όλες οι επιστημονικές επιφυλάξεις ή/και έχουν καλυφθεί όλα τα κενά 
αντιπροσώπευσης όσον αφορά τους χερσαίους τύπους οικοτόπων, καθώς και τα είδη άγριας χλωρίδας και 
πανίδας, τα οποία αποτελούν ενδιαιτήματα και είδη χαρακτηρισμού και διαφαίνεται ότι δεν καλύπτονται 
επαρκώς από τα υφιστάμενα όρια της περιοχής ΕΖΔ Χερσόνησος Ακάμα. Αντιθέτως, αναφέρεται απλά ότι «στο 
παρόν στάδιο δεν αναμένεται να διαφοροποιηθούν τα όρια της περιοχής του Δικτύου Natura 2000 ΕΖΔ 
Χερσόνησος Ακάμα».  

 

Με επιστολή ημερομηνίας 08.04.2022, η ΟΠΟΚ ζήτησε επίσης από την Ομάδα Μελετητών όπως προβεί στην 
ετοιμασία και υποβολή σχετικού πίνακα και χάρτη επηρεασμού της περιοχής εξάπλωσης του οικότοπου 
προτεραιότητας *6220, τόσο εντός όσο και εκτός της περιοχής ΕΖΔ Χερσόνησος Ακάμα, με βάση την «Έκθεση 
με Ανάλυση, Αποτελέσματα και Εισηγήσεις και Επικαιροποιημένο Χάρτη – Χωρικά Δεδομένα του Οικότοπου 
Προτεραιότητας 6220*: Χαρτογράφηση του Οικότοπου Προτεραιότητας 6220* – Ξηροφυτικοί Λειμώνες της 
Μεσογείου με Αγρωστώδη και Μονοετή (Thero-Brachypodietea) – στις περιοχές που βρίσκονται κάτω από τον 
έλεγχο της Κυβέρνησης της Κυπριακής Δημοκρατίας» (Αρ. Σύμβασης Τ.Π. 25/2015, I.A.CO. Ltd Environmental & 
Water Consultants, Οκτώβριος 2016). Τα διευκρινιστικά και συμπληρωματικά στοιχεία που απεστάλησαν στα 
Μέλη της Ad-hoc Επιτροπής από το Τμήμα Περιβάλλοντος, στις 11.05.2022 (σημείο 10, σελ. 7-10), είναι επαρκή, 
καθότι παρέχονται ποσοτικά στοιχεία αναφοράς υπό τη μορφή πίνακα και συνοδευτικοί χάρτες με τις 
προτεινόμενες Πολεοδομικές Ζώνες και τις περιοχές εξάπλωσης του οικοτόπου προτεραιότητας 6220* 

(Παράρτημα 5). Όπως προκύπτει από τα εν λόγω στοιχεία, μεγάλη έκταση του οικότοπου προτεραιότητας 
6220* φαίνεται να βρίσκεται εκτός της περιοχής ΕΖΔ Χερσόνησος Ακάμα. Παράλληλα, μεγάλο τμήμα της 
συνολικής έκτασης του οικοτόπου προτεραιότητας 6220* επηρεάζεται από προτεινόμενες Πολεοδομικές 
Ζώνες Ανάπτυξης (π.χ. Πολεοδομική Ζώνη Κατοικίας Κα10γ στο Νέο Χωριό, κ.α.). Επιπλέον, εξίσου σημαντικό 
τμήμα της περιοχής εξάπλωσης του οικοτόπου προτεραιότητας 6220* επηρεάζεται από την χωροθέτηση 
αρκετών ασύμβατων τύπων αναπτύξεων εκτός προτεινόμενου Ορίου Ανάπτυξης και προτεινόμενων 
Πολεοδομικών Ζωνών Ανάπτυξης (π.χ. δυνητική περιοχή χωροθέτησης μεμονωμένης κατοικίας στις Πάνω 
Αρόδες και στον Κάθικα, προτεινόμενες περιοχές χωροθέτησης εξειδικευμένων αναπτύξεων στην Δρούσεια 
και στην Ίνεια, καθώς και στις Πάνω Αρόδες, κ.α.). 
 

Σε κάθε περίπτωση, θεωρούμε ότι συνεχίζουν να υφίστανται σημαντικά κενά αντιπροσώπευσης οικοτόπων και 
ειδών (π.χ. ενδημικός οικότοπος προτεραιότητας 62Β0* – IN MOD/SR και 4002 Rousettus aegyptiacus – IN 

MOD/CD/SR), συνεπώς οποιαδήποτε επίπτωση στους συγκεκριμένους οικοτόπους και στα συγκεκριμένα είδη 
δεν μπορεί παρά να θεωρηθεί ως ιδιαίτερα σημαντική.  

 

Σύμφωνα με τις κατευθυντήριες γραμμές της Γενικής Διεύθυνσης Περιβάλλοντος της Ευρωπαϊκής Επιτροπής 
και συγκεκριμένα τον ερμηνευτικό οδηγό που εκδόθηκε το 2019, με τίτλο «Διαχείριση των Τόπων του Δικτύου 
Natura 2000: Οι Διατάξεις του Άρθρου 6 της Οδηγίας 92/43/ΕΟΚ για τους Οικοτόπους»: «Οι αρχές των κρατών 
μελών πρέπει να μεριμνούν για τη μη υποβάθμιση των τόπων που περιλαμβάνονται στον εθνικό τους κατάλογο 
προτεινόμενων ΤΚΣ, καθώς και για την προστασία των τόπων αυτών για τον σκοπό της διαφύλαξης του 
οικολογικού ενδιαφέροντός τους ακόμη και πριν από την έκδοση του ενωσιακού καταλόγου ΤΚΣ. Όταν ο εθνικός 
κατάλογος παραμένει ελλιπής, συνιστάται επίσης στα κράτη μέλη να διαφυλάττουν το οικολογικό ενδιαφέρον 
τόπων οι οποίοι, σύμφωνα με επιστημονικά στοιχεία που βασίζονται στα κριτήρια του Παραρτήματος ΙΙΙ της 
Οδηγίας για τους Οικοτόπους, θα έπρεπε να περιλαμβάνονται στον εθνικό κατάλογο. Για τον σκοπό αυτόν, μια 
πρακτική σύσταση είναι να χρησιμοποιείται ορθά η διαδικασία εκτίμησης των περιβαλλοντικών επιπτώσεων 
(ΕΠΕ) βάσει της οδηγίας 2011/92/ΕΕ19 για έργα που ενδέχεται να έχουν σημαντικές επιπτώσεις στο περιβάλλον 
(στο μέτρο που καλύπτονται από την εν λόγω οδηγία). Το Δικαστήριο έχει ήδη επιβεβαιώσει τη σημασία που 
θα πρέπει να αποδίδεται σε ευαίσθητους φυσικούς τόπους όταν αποφασίζεται η υποβολή έργων σε ΕΠΕ βάσει 
της εν λόγω οδηγίας (C-392/96, σκέψη 66)» (σελ. 13). Επιπρόσθετα, τονίζεται ότι σε προτεινόμενους ΤΚΣ: «Τα 
κράτη μέλη πρέπει να λάβουν μέτρα προστασίας δυνάμενα να διαφυλάξουν το οικολογικό ενδιαφέρον των 
τόπων», σύμφωνα με τις πρόνοιες του άρθρου 6, παράγραφοι 2, 3 και 4, της Οδηγίας για τους Οικοτόπους 
(92/43/ΕΟΚ). Όπως σημειώνεται επίσης σχετικά με περιοχές που θα έπρεπε να προταθούν ως ΤΚΣ: «Παρόμοια 
απαίτηση ισχύει για τόπους οι οποίοι, σύμφωνα με επιστημονικά στοιχεία που βασίζονται στα κριτήρια του 
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Παραρτήματος ΙΙΙ της Οδηγίας για τους Οικοτόπους, θα πρέπει να περιλαμβάνονται στον εθνικό κατάλογο των 
προτεινόμενων ΤΚΣ» (σελ. 14). 
 

5.2. Ανεπαρκής εκτίμηση των επιπτώσεων του υπό αναθεώρηση Τοπικού Σχεδίου Ακάμα στους στόχους 
διατήρησης της περιοχής του Δικτύου Natura 2000 Ειδική Ζώνη Διατήρησης Χερσόνησος Ακάμα – 

CY4000010 

 

Κατά τη γνώμη μας, κατά τη διαδικασία της Ειδικής Οικολογικής Αξιολόγησης, εντοπίζονται, καταγράφονται, 
αναλύονται, εκτιμώνται και αξιολογούνται οι επιπτώσεις σε ορισμένα από τα ενδιαιτήματα και τα είδη 
χαρακτηρισμού της περιοχής ΕΖΔ Χερσόνησος Ακάμα, αλλά όχι σε όλα ανεξαιρέτως τα αντικείμενα προστασίας 
(οικοτόπους και είδη χαρακτηρισμού) και τους στόχους διατήρησης της περιοχής του Δικτύου Natura 2000. 

Αναγνωρίζουμε το γεγονός ότι, η υποβολή ενός σχεδίου ή προγράμματος σε Δέουσα Εκτίμηση των επιπτώσεων 
στους οικοτόπους και τα είδη χαρακτηρισμού μίας προστατευόμενης περιοχής, δεν προϋποθέτει εξ’ ορισμού 
την αναγνώριση σημαντικών επιπτώσεων: ποιοτικών ή/και ποσοτικών∙ προσωρινών ή/και μόνιμων∙ 
βραχυπρόθεσμων, μεσοπρόθεσμων ή/και μακροπρόθεσμων∙ άμεσων, έμμεσων / δευτερεύουσων ή/και 
αθροιστικών (συνεργιστικών ή/και συσσωρευτικών). Ωστόσο, κατά την υποβολή ενός σχεδίου ή προγράμματος 
σε Δέουσα Εκτίμηση θα πρέπει να διερευνώνται, να εντοπίζονται, να καταγράφονται, να αναλύονται, να 
εκτιμώνται και να αξιολογούνται οι δυνητικά σημαντικές επιπτώσεις σε όλους ανεξαιρέτως τους στόχους 
διατήρησης μίας προστατευόμενης περιοχής. Σε αυτό το πλαίσιο, θα πρέπει να περιλαμβάνονται 
εξειδικευμένες αναφορές σε όλα τα ενδιαιτήματα και τα είδη χαρακτηρισμού της περιοχής του Δικτύου Natura 

2000, καθώς και σε όλες τις πρόνοιες ή πτυχές του εν λόγω σχεδίου ή προγράμματος που δύναται να έχουν 
σημαντικές επιπτώσεις οποιασδήποτε μορφής, έκτασης ή/και έντασης στους στόχους διατήρησης, ώστε να 
διασφαλιστεί ορθά, επαρκώς και επαρκώς, τόσο η εξειδικευμένη (π.χ. σε επίπεδο οικοτόπου και είδους 
χαρακτηρισμού), όσο και η ολοκληρωμένη (π.χ. σε επίπεδο ακεραιότητας και συνοχής της περιοχής), 
αξιολόγηση αυτών των επιπτώσεων, μέσω της οποίας να διασφαλίζεται πέραν πάσης εύλογης αμφιβολίας 
ή/και επιστημονικής επιφύλαξης η αποτελεσματική προστασία της περιοχής του Δικτύου Natura 2000. 

 

Σε αυτό το πλαίσιο, θεωρούμε ότι η υποβολή του υπό αναθεώρηση Τοπικού Σχεδίου Ακάμα σε Ειδική 
Οικολογική Αξιολόγηση στους στόχους διατήρησης της περιοχής ΕΖΔ Χερσόνησος Ακάμα δεν μπορεί να 
θεωρηθεί επαρκής, σε αντίθεση με την καταλληλότητα της Δέουσας Εκτίμησης των επιπτώσεων στους 
αντίστοιχους στόχους διατήρησης της περιοχής ΖΕΠ Χερσόνησος Ακάμα. Κατά τη γνώμη μας, αυτό οφείλεται 
κυρίως στους ακόλουθους λόγους: 
(1) Επίσπευση της κοινής διαδικασίας Στρατηγικής Περιβαλλοντικής Εκτίμησης και Ειδικής Οικολογικής 

Αξιολόγησης, με στόχο την όσο το δυνατόν πιο σύντομη Περιβαλλοντική Έγκριση και δημοσίευση του υπό 
αναθεώρηση ΤΣχ Ακάμα. 

(2) Εξαιρετικά περιορισμένο και ασφυκτικό χρονοδιάγραμμα εκπόνησης και υποβολής της ΣΜΠΕ και ΜΕΟΑ 
από την Ομάδα Μελετητών, το οποίο τέθηκε από το Πολεοδομικό Συμβούλιο ή/και το Τμήμα Πολεοδομίας 
και Οικήσεως. 

(3) Το γεγονός ότι, μέχρι σήμερα, δεν έχουν διορθωθεί όλα τα δεδομένα, δεν έχουν αρθεί όλες οι 
επιστημονικές επιφυλάξεις ή/και δεν έχουν καλυφθεί όλα τα κενά αντιπροσώπευσης όσον αφορά τους 
χερσαίους τύπους οικοτόπων, καθώς και τα είδη άγριας χλωρίδας και πανίδας, τα οποία αποτελούν 
ενδιαιτήματα και είδη χαρακτηρισμού και δεν καλύπτονται επαρκώς από τα υφιστάμενα όρια της περιοχής 
ΕΖΔ Χερσόνησος Ακάμα, σε συνδυασμό με τα σημαντικά κενά γνώσης, τα οποία συνεχίζουν να υφίστανται, 
όσον αφορά συγκεκριμένους στόχους διατήρησης της περιοχής ΕΖΔ Χερσόνησος Ακάμα (π.χ. περιοχές 
τροφοληψίας ειδών νυχτερίδων χαρακτηρισμού, περιοχές εξάπλωσης ειδών ασπόνδυλων χαρακτηρισμού, 
κ.α.). 

 

Πέραν των πιο πάνω, θεωρούμε ότι ορισμένες από τις παρατηρούμενες ελλείψεις / ανεπάρκειες / αδυναμίες 

της διαδικασίας Ειδικής Οικολογικής Αξιολόγησης θα μπορούσαν να είχαν καλυφθεί με πληρέστερο τρόπο από 
την Ομάδα Μελετητών, με βάση υφιστάμενα δεδομένα και διαθέσιμες πληροφορίες. Αυτό για παράδειγμα 
ισχύει όσον αφορά τις θέσεις φωλεοποίησης και τις περιοχές μη-ενόχλησης σημαντικών αρπακτικών πτηνών, 
τα οποία είτε αποτελούν είδη χαρακτηρισμού είτε περιλαμβάνονται στους στόχους διατήρησης της περιοχής 
ΖΕΠ Χερσόνησος Ακάμα. Οι συγκεκριμένες θέσεις φωλεοποίησης και περιοχές μη-ενόχλησης υποδεικνύονται 
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στον Χάρτη Περιοχών Μέγιστης Περιβαλλοντικής Σημασίας για τα Πτηνά, ο οποίος ετοιμάστηκε από την 
Υπηρεσία Θήρας και Πανίδας και περιλαμβάνεται στη ΜΕΟΑ για το Σχέδιο Αειφόρου Ανάπτυξης Εθνικού 
Δασικού Πάρκου (ΕΔΠ) Ακάμα. Κατά τη γνώμη μας, αυτό ισχύει και όσον αφορά την εκτίμηση των σημαντικών 

συσσωρευτικών επιπτώσεων, οι οποίες αναμένεται να προκύψουν από τυχόν εφαρμογή ορισμένων Σχεδίων 
Παροχής Πολεοδομικών Κινήτρων στις προτεινόμενες Πολεοδομικές Ζώνες Τουριστικής Χρήσης Τ3α στο Νέο 
Χωριό, οι οποίες εμπίπτουν στην Περιφερειακή Ζώνη Ελέγχου Ε2, με βάση το Διαχειριστικό Σχέδιο για την 
Περιοχή ΕΖΔ Χερσόνησος Ακάμα. Η συγκεκριμένη περιοχή είναι ορατή από την κύρια παραλία ωοτοκίας των 
θαλάσσιων χελώνων (1224* Caretta caretta και 1227* Chelonia mydas), οι οποίες αποτελούν είδη 
χαρακτηρισμού και προτεραιότητας της περιοχής ΕΖΔ Χερσόνησος Ακάμα. Επιπλέον, όσον αφορά τον 
εντοπισμό, την καταγραφή, την ανάλυση, την εκτίμηση και την αξιολόγηση των συσσωρευτικών επιπτώσεων, 
η Ομάδα Μελετητών δεν φαίνεται να έχει λάβει υπόψη ήδη εγκριμένα σχέδια, τα οποία εγκρίθηκαν στο 
παρελθόν, αλλά δεν έχουν ακόμη υλοποιηθεί ή/και ολοκληρωθεί (π.χ. υφιστάμενη Πολεοδομική Ζώνη 
Παραθεριστικής Κατοικίας Πα3 στο Νέο Χωριό, η οποία καθορίστηκε με βάση την ισχύουσα Δήλωση Πολιτικής 
για την Ύπαιθρο, εφάπτεται με το Φαράγγι Πετράτης και παραμένει, σχεδόν εξ’ ολοκλήρου, ανεκμετάλλευτη / 
αναξιοποίητη), καθώς και ήδη προτεινόμενα σχέδια, για τα οποία έχει ήδη υποβληθεί ΣΜΠΕ ή/και ΜΕΟΑ για 

έκδοση Περιβαλλοντικής Έγκρισης (π.χ.  βλ. Αρχείο Σχεδίων και Προγραμμάτων Τμήματος Περιβάλλοντος – 

ΣΜΠΕ για την Προστασία και Βελτίωση του Παραλιακού Μετώπου από Νέο Χωριό Πάφου μέχρι Παχύαμμο και 
Ιστοσελίδα Υφυπουργείου Ναυτιλίας – Δημόσια Διαβούλευση για το Θαλάσσιο Χωροταξικό Σχέδιο της 
Κυπριακής Δημοκρατίας, τα οποία αθροιστικά δύναται να επιφέρουν ακόμη σημαντικότερες συσσωρευτικές 
επιπτώσεις στην υποπεριοχή Χάλαβρον – Ασπρόκρεμμος, λόγω της κατασκευής νέων κυματοθραυστών και της 
ένταξης ολόκληρης της έκτασης της Θαλάσσιας Προστατευόμενης Περιοχής Χάλαβρον σε προτεινόμενη Ζώνη 

Λιμενικών Δραστηριοτήτων). 

 

Σύμφωνα με τις κατευθυντήριες γραμμές της Γενικής Διεύθυνσης Περιβάλλοντος της Ευρωπαϊκής Επιτροπής 
και συγκεκριμένα τον ερμηνευτικό οδηγό που εκδόθηκε το 2019, με τίτλο «Διαχείριση των Τόπων του Δικτύου 
Natura 2000: Οι Διατάξεις του Άρθρου 6 της Οδηγίας 92/43/ΕΟΚ για τους Οικοτόπους»: «Είναι σημαντικό να 
επισημανθεί ότι η υποκείμενη πρόθεση της εν λόγω διάταξης είναι να λαμβάνονται υπόψη οι σωρευτικές 
επιπτώσεις, και αυτές συνήθως εκδηλώνονται με την πάροδο του χρόνου. Σε αυτό το πλαίσιο, μπορούν να 
εξετάζονται σχέδια ή έργα τα οποία είναι ολοκληρωμένα, εγκεκριμένα αλλά μη ολοκληρωμένα, ή 
προτεινόμενα: 

• Πέραν των επιπτώσεων των σχεδίων ή έργων που αποτελούν το κύριο αντικείμενο της εκτίμησης, ενδέχεται 
να πρέπει να εξεταστούν, στο πλαίσιο εκτίμησης «δεύτερου επιπέδου», οι επιπτώσεις σχεδίων ή έργων 
που έχουν ήδη ολοκληρωθεί, συμπεριλαμβανομένων εκείνων που προηγούνται της ημερομηνίας 
μεταφοράς της οδηγίας στο εθνικό δίκαιο ή της ημερομηνίας χαρακτηρισμού του τόπου (βλ., για 

παράδειγμα, C-142/16, σκέψεις 61 και 63). Παρότι τα ίδια τα ήδη ολοκληρωμένα σχέδια και έργα 
εξαιρούνται από τις απαιτήσεις εκτίμησης του άρθρου 6, παράγραφος 3, είναι ωστόσο σημαντικό να 
λαμβάνονται υπόψη όταν εκτιμώνται οι επιπτώσεις του τρέχοντος σχεδίου ή έργου, προκειμένου να 
καθορίζεται αν υπάρχουν τυχόν σωρευτικές επιπτώσεις οι οποίες προκύπτουν απότο τρέχον έργο σε 
συνδυασμό με άλλα ήδη ολοκληρωμένα σχέδια και έργα. Οι επιπτώσεις των εν λόγω ολοκληρωμένων 
σχεδίων και έργων συνήθως εντάσσονται στην αρχική κατάσταση του τόπου, η οποία εξετάζεται στο στάδιο 
αυτό. 

• Σχέδια και έργα που εγκρίθηκαν κατά το παρελθόν αλλά δεν έχουν ακόμη υλοποιηθεί ή ολοκληρωθεί θα 
πρέπει να περιλαμβάνονται στην εν λόγω διάταξη περί συνδυαστικών επιπτώσεων. 

• Όσον αφορά άλλα προτεινόμενα σχέδια ή έργα, για λόγους ασφάλειας δικαίου κρίνεται σκόπιμο να 

περιορίζεται η διάταξη περί συνδυαστικών επιπτώσεων σε εκείνα που έχουν όντως προταθεί, δηλαδή έργα 
ή σχέδια για τα οποία έχει κατατεθεί αίτηση για χορήγηση έγκρισης ή άδειας. Ταυτόχρονα, πρέπει να είναι 
αυτονόητο ότι, κατά την εξέταση προτεινόμενου σχεδίου ή έργου, τα κράτη μέλη δεν δημιουργούν τεκμήριο 
υπέρ άλλων μελλοντικών σχεδίων ή έργων που δεν έχουν προταθεί ακόμη» (σελ. 42-43). 

 

Ειδικά όσον αφορά τη δυνατότητα αναθεώρησης της έκτασης μίας ήδη υφιστάμενης Πολεοδομικής Ζώνης 
Ανάπτυξης, όπως η υφιστάμενη Πολεοδομική Ζώνη Παραθεριστικής Κατοικίας Πα3 στο Νέο Χωριό, η οποία 
καθορίστηκε με βάση την ισχύουσα Δήλωση Πολιτικής για την Ύπαιθρο, χωρίς να έχει ποτέ υποβληθεί σε 
Στρατηγική Περιβαλλοντική Εκτίμηση ή/και Ειδική Οικολογική Αξιολόγηση. Η υφιστάμενη Ζώνη 
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Παραθεριστικής Κατοικίας Πα3 και πλέον προτεινόμενη Ζώνη Κατοικίας Κα10γ* θα επιφέρει αδιαμφισβήτητα 
σοβαρές, αρνητικές και μη αναστρέψιμες επιπτώσεις, τόσο άμεσες όσο και συσσωρευτικές, στους στόχους 
διατήρησης της ΕΖΔ και ΖΕΠ Χερσόνησος Ακάμα.  
 

Ως εκ τούτου, επισημαίνεται ότι σύμφωνα με την Απόφαση του Δικαστηρίου της Ευρωπαϊκής Ένωσης, της 14ης 
Ιανουαρίου 2016, στην υπόθεση C‑399/14: 

«1) Το άρθρο 6, παράγραφος 2, της Οδηγίας 92/43/ΕΟΚ του Συμβουλίου, για τη διατήρηση των φυσικών 
οικοτόπων καθώς και της άγριας πανίδας και χλωρίδας, έχει την έννοια ότι σχέδιο ή έργο, μη άμεσα συνδεόμενο 
ή αναγκαίο για τη διαχείριση του τόπου, το οποίο εγκρίθηκε, κατόπιν μελέτης που δεν ικανοποιεί τις απαιτήσεις 
του άρθρου 6, παράγραφος 3, της Οδηγίας αυτής, πριν από την εγγραφή του οικείου τόπου στον κατάλογο των 
τόπων κοινοτικής σημασίας, πρέπει να υποβάλλεται, από τις αρμόδιες αρχές, σε εκ των υστέρων εξέταση ως 
προς τις επιπτώσεις του στον τόπο αυτό αν η εξέταση αυτή συνιστά το μόνο κατάλληλο μέτρο για την αποτροπή 
του ενδεχόμενου η εκτέλεση του εν λόγω σχεδίου ή έργου να προκαλέσει υποβάθμιση ή ενοχλήσεις που θα 
μπορούσαν να έχουν επιπτώσεις σημαντικές όσον αφορά τους σκοπούς της οδηγίας αυτής. 
2) Το άρθρο 6, παράγραφος 2, της Οδηγίας 92/43/ΕΟΚ έχει την έννοια ότι αν, υπό περιστάσεις όπως αυτές της 
κύριας δίκης, μια εκ των υστέρων εξέταση των επιπτώσεων επί του οικείου τόπου σχεδίου ή έργου του οποίου 
η εκτέλεση άρχισε μετά την εγγραφή του τόπου αυτού στον κατάλογο των τόπων κοινοτικής σημασίας αποβεί 
αναγκαία, η εξέταση αυτή πρέπει να διενεργείται σύμφωνα με τις απαιτήσεις του άρθρου 6, παράγραφος 3, 
της οδηγίας αυτής. Μια τέτοια εξέταση πρέπει να λαμβάνει υπόψη όλα τα στοιχεία που υπάρχουν κατά την 
ημερομηνία της εγγραφής αυτής καθώς και όλες τις επιπτώσεις που επήλθαν ή που θα μπορούσαν να επέλθουν 
κατόπιν της μερικής ή ολικής εκτελέσεως αυτού του σχεδίου ή έργου επί του εν λόγω τόπου μετά την 
ημερομηνία αυτή. 
3) Η Οδηγία 92/43/ΕΟΚ έχει την έννοια ότι, όταν διενεργείται νέα εξέταση των επιπτώσεων επί του οικείου 
τόπου προκειμένου να διορθωθούν σφάλματα που διαπιστώθηκαν σχετικά με την εκ των προτέρων εκτίμηση 
που πραγματοποιήθηκε πριν από την εγγραφή του τόπου αυτού στον κατάλογο των τόπων κοινοτικής σημασίας 
ή σχετικά με την εκ των υστέρων εξέταση βάσει του άρθρου 6, παράγραφος 2, της Οδηγίας 92/43/ΕΟΚ, ενώ το 
σχέδιο ή το έργο έχει ήδη εκτελεστεί, οι απαιτήσεις του ελέγχου που διενεργείται στο πλαίσιο μιας τέτοιας 
εξετάσεως δεν μπορούν να τροποποιηθούν λόγω του ότι η απόφαση περί εγκρίσεως αυτού του σχεδίου ή έργου 
ήταν άμεσα εκτελεστή, η αίτηση ασφαλιστικών μέτρων έχει απορριφθεί και η απορριπτική αυτή απόφαση έχει 
καταστεί πλέον απρόσβλητη. Επιπλέον, η εν λόγω εξέταση πρέπει να λαμβάνει υπόψη τους κινδύνους 
υποβαθμίσεως ή ενοχλήσεων που θα μπορούσαν να έχουν σημαντικές επιπτώσεις, κατά την έννοια του άρθρου 
6, παράγραφος 2, της Οδηγίας 92/43/ΕΟΚ, και οι οποίοι ενδέχεται να έχουν ήδη προκληθεί λόγω της 
υλοποιήσεως του επίμαχου σχεδίου ή έργου. Το άρθρο 6, παράγραφος 4, της Οδηγίας 92/43/ΕΟΚ έχει την 
έννοια ότι οι απαιτήσεις του ελέγχου που διενεργείται στο πλαίσιο της εξετάσεως των εναλλακτικών λύσεων 
δεν μπορούν να τροποποιούνται λόγω του γεγονότος ότι το σχέδιο ή το έργο έχει ήδη εκτελεσθεί».  

 

Ειδικά όσον αφορά το τελευταίο σημείο και τον προβαλλόμενο ισχυρισμό του Τμήματος Πολεοδομίας και 
Οικήσεως, σύμφωνα με τον οποίο τυχόν μείωση της έκτασης ήδη υφιστάμενης Πολεοδομικής Ζώνης 
Ανάπτυξης αποκλείεται εκ προιμίου, γιατί προϋποθέτει οικονομικό κόστος και καταβολή αποζημιώσεων, η 
Απόφαση του ΔΕΕ ξεκαθαρίζει ότι: «Όσον αφορά το οικονομικό κόστος των μέτρων που μπορούν να ληφθούν 
υπόψη στο πλαίσιο της εξετάσεως των εναλλακτικών λύσεων, περιλαμβανομένης της κατεδαφίσεως του ήδη 
κατασκευασθέντος έργου, [...] το κόστος αυτό δεν έχει σημασία ισοδύναμη με τον σκοπό της διατηρήσεως των 
φυσικών οικοτόπων και της άγριας πανίδας και χλωρίδας που επιδιώκει η Οδηγία 92/43/ΕΟΚ. Συνεπώς, 
λαμβανομένης υπόψη της στενής ερμηνείας του άρθρου 6, παράγραφος 4, της Οδηγίας αυτής, [...] δεν μπορεί 
να γίνει δεκτό ότι το οικονομικό κόστος και μόνον των μέτρων αυτών μπορεί να είναι καθοριστικό για την 
επιλογή των εναλλακτικών λύσεων, βάσει της διατάξεως αυτής». 

 

5.3. Μη έκδοση του αναγκαίου Διατάγματος Προστασίας και Διαχείρισης για την Ειδική Ζώνη 
Διατήρησης Χερσόνησος Ακάμα – CY4000010 

 

Σύμφωνα με την Έκθεση ΕΟΑ και την Γνωμάτευση ΣΜΠΕ για το Σχέδιο Αειφόρου Ανάπτυξης ΕΔΠ Ακάμα, οι 
οποίες εκδόθηκαν από το Τμήμα Περιβάλλοντος τον Ιούνιο 2021 και στις 20.09.2021, αντίστοιχα, προνοείται η 
ετοιμασία, ολοκλήρωση και έκδοση του αναγκαίου Διατάγματος Προστασίας και Διαχείρισης της περιοχής ΕΖΔ 
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Χερσόνησος Ακάμα, με βάση το άρθρο 15 των περί Προστασίας και Διαχείρισης της Φύσης και της Άγριας Ζωής 
Νόμων του 2003 έως 2015, «όχι αργότερα από τον Φεβρουάριο 2022». Σχετικοί είναι οι νομικά δεσμευτικοί 
και ουσιώδεις όροι της Έκθεσης ΕΟΑ (Παράγραφος 6.9, σελ. 30) και της Γνωμάτευσης ΣΜΠΕ (Παράγραφος 1.52, 
σελ. 29-30).  

 

Με επιστολή ημερομηνίας 08.04.2022, η ΟΠΟΚ ζήτησε από το Τμήμα Περιβάλλοντος όπως ενημερώσει τα 
Μέλη της Ad-hoc Επιτροπής σε ποιο στάδιο βρίσκεται η διαδικασία της ετοιμασίας, ολοκλήρωσης και έκδοσης 
του αναγκαίου Διατάγματος Προστασίας και Διαχείρισης της ΕΖΔ Χερσόνησος Ακάμα. Σύμφωνα με τα 
διευκρινιστικά και συμπληρωματικά στοιχεία, τα οποία απέστειλε στα Μέλη της Ad-hoc Επιτροπής το Τμήμα 
Περιβάλλοντος, στις 11.05.2022 (σημείο 24, σελ. 22), «το Διάταγμα είναι υπό ετοιμασία» και «αναμένεται να 
συζητηθεί στην Επιστημονική Επιτροπή κατά τον μήνα Οκτώβριο».  

 

Συνεπώς, η έκδοση του Διατάγματος Προστασίας και Διαχείρισης της ΕΖΔ Χερσόνησος Ακάμα μετατίθεται για 
μεγάλο χρονικό διάστημα και αναμένεται να εκδοθεί μετά την έγκριση και δημοσίευση του ΤΣχ Ακάμα. Κατά 
τη γνώμη μας, τίθεται ζήτημα μη εφαρμογής των νομικά δεσμευτικών και ουσιωδών όρων της Έκθεσης ΕΟΑ 
(Παράγραφος 6.9, σελ. 30) και της Γνωμάτευσης ΣΜΠΕ (Παράγραφος 1.52, σελ. 29-30) για το Σχέδιο Αειφόρου 
Ανάπτυξης ΕΔΠ Ακάμα.  

 

Δεδομένου ότι το Διάταγμα Προστασίας και Διαχείρισης της ΕΖΔ Χερσόνησος Ακάμα αναμένεται να συζητηθεί 
στην Επιστημονική Επιτροπή κατά τον μήνα Οκτώβριο και λαμβάνοντας υπόψη όλα τα στάδια της 
νενομισμένης διαδικασίας – παρουσίαση, συζήτηση και οριστικοποίηση του προσχεδίου της Γνωμοδότησης 
της Επιστημονικής Επιτροπής, έγκριση και αποστολή της Γνωμοδότησης της Επιστημονικής Επιτροπής στον 
Υπουργό Γεωργίας, Αγροτικής Ανάπτυξης και Περιβάλλοντος, υπογραφή του Διατάγματος από τον Υπουργό 
Γεωργίας, Αγροτικής Ανάπτυξης και Περιβάλλοντος και δημοσίευση του Διατάγματος στην Επίσημη Εφημερίδα 
της Δημοκρατίας – ουσιαστικά, η έκδοση του αναγκαίου Διατάγματος Προστασίας και Διαχείρισης της ΕΖΔ 
Χερσόνησος Ακάμα μετατίθεται από τις αρχές 2022 στις αρχές 2023. 

 

Λόγω της μη έκδοσης του αναγκαίου Διατάγματος Προστασίας και Διαχείρισης της ΕΖΔ Χερσόνησος Ακάμα, 
δεν έχουν ακόμη καθοριστεί στόχοι διατήρησης, οι οποίοι πρέπει να είναι: 
(1) Ειδικοί σε επίπεδο προστατευόμενης περιοχής, δηλαδή να καθορίζονται ειδικά για τη συγκεκριμένη 

περιοχή του Δικτύου Natura 2000. 

(2) Περιεκτικοί σε επίπεδο αντικειμένων προστασίας, δηλαδή να καλύπτουν όλους τους οικοτόπους και όλα 

τα είδη χαρακτηρισμού. 
(3) Ειδικοί σε επίπεδο αντικειμένων προστασίας, δηλαδή να προσδιορίζουν με σαφήνεια όλους τους 

οικοτόπους και όλα τα είδη χαρακτηρισμού. 
(4) Ειδικοί σε επίπεδο επιδιωκόμενης κατάστασης διατήρησης, δηλαδή να προσδιορίζουν με σαφήνεια την 

ικανοποιητική κατάσταση διατήρησης όλων των οικοτόπων και ειδών χαρακτηρισμού, κατά τρόπο 
ποσοτικοποιημένο και μετρήσιμο, ρεαλιστικό, περιεκτικό, σαφή και συγκεκριμένο ως προς τις οικολογικές 
απαιτήσεις όλων των οικοτόπων και ειδών χαρακτηρισμού. 

(5) Ειδικοί σε επίπεδο ιδιαίτερης οικολογικής αξίας, δηλαδή να αντικατοπτρίζουν τη σημασία της περιοχής για 
τη διατήρηση ή την αποκατάσταση σε ικανοποιητική κατάσταση διατήρησης όλων των οικοτόπων και 
ειδών χαρακτηρισμού, καθώς και τη σημασία της προστατευόμενης περιοχής για τη συνοχή του Δικτύου 
Natura 2000. 

 

Σύμφωνα με τις κατευθυντήριες γραμμές της Γενικής Διεύθυνσης Περιβάλλοντος της Ευρωπαϊκής Επιτροπής 
και συγκεκριμένα τον ερμηνευτικό οδηγό που εκδόθηκε το 2019, με τίτλο «Διαχείριση των Τόπων του Δικτύου 
Natura 2000: Οι Διατάξεις του Άρθρου 6 της Οδηγίας 92/43/ΕΟΚ για τους Οικοτόπους»: «Η δέουσα εκτίμηση 
εστιάζει στην εκτίμηση των επιπτώσεων στον τόπο, τις οποίες συνεπάγεται το σχέδιο ή έργο, καθεαυτό ή από 
κοινού με άλλα σχέδια ή έργα, λαμβανομένων υπόψη των στόχων διατήρησης του τόπου. Επομένως, το άρθρο 
6, παράγραφος 3, πρέπει να ερμηνεύεται σε συνδυασμό με το άρθρο 6, παράγραφοι 1 και 2, δεδομένου ότι οι 
στόχοι διατήρησης που θα χρησιμοποιηθούν στη δέουσα εκτίμηση συνδέονται επίσης με αυτές τις δύο 
προηγούμενες παραγράφους». Όπως επίσης αναφέρεται: «Στις περιπτώσεις στις οποίες δεν έχουν καθοριστεί 
στόχοι διατήρησης για έναν τόπο, και έως ότου καθοριστούν, η δέουσα εκτίμηση πρέπει να λαμβάνει ως 
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ελάχιστη παραδοχή ότι ο στόχος έγκειται στη διασφάλιση της μη υποβάθμισης των τύπων οικοτόπων ή των 
οικοτόπων ειδών που απαντώνται στον τόπο σε επίπεδο κατώτερο του υφιστάμενου ή της μη σημαντικής 
διατάραξης των ειδών, σύμφωνα με τις απαιτήσεις του άρθρου 6, παράγραφος 2, και με την επιφύλαξη της 
αποτελεσματικότητας των μέτρων διατήρησης που απαιτούνται για την εκπλήρωση των απαιτήσεων του 
άρθρου 6, παράγραφος 1. Η θέση αυτή επιβεβαιώθηκε από το Δικαστήριο (C-127/02, σκέψη 36): “Η έγκριση 
σχεδίου δυνάμει του άρθρου 6, παράγραφος 3, της Οδηγίας περί Οικοτόπων, προϋποθέτει ότι αυτό έχει κριθεί 
ως μη δυνάμενο να παραβλάψει την ακεραιότητα του οικείου τόπου και, κατά συνέπεια, ως μη δυνάμενο να 
επιφέρει υποβάθμιση ή σημαντικές διαταράξεις κατά την έννοια της παραγράφου 2 του εν λόγω άρθρου”». 

 

Λαμβάνοντας υπόψη: 

• Το ΤΕΔ για την ΕΖΔ Χερσόνησος Ακάμα,  
• Τα προτεινόμενα μέτρα και τις προβλεπόμενες ρυθμίσεις του Διαχειριστικού Σχεδίου για την Περιοχή ΕΖΔ 

Χερσόνησος Ακάμα,  

• Το περί Προστασίας και Διαχείρισης της Φύσης και της Άγριας Ζωής (Μέτρα Προτεραιότητας για Ειδικές 
Ζώνες Διατήρησης) Διάταγμα του 2021, καθώς και  

• Τις γενικές διατάξεις για την απαγόρευση δραστηριοτήτων ή/και λειτουργιών εντός των ΕΖΔ, οι οποίες 
περιλαμβάνονται σε όλα τα Διατάγματα Προστασίας και Διαχείρισης ΕΖΔ που έχουν εκδοθεί μέχρι στιγμής,  

Θεωρούμε ότι η Έκθεση ΕΟΑ της Περιβαλλοντικής Αρχής πρέπει να ακολουθεί την θεμελιώδη Αρχή της 
Προφύλαξης και να διασφαλίζει την αποτροπή οποιασδήποτε επέμβασης, η οποία επιφέρει πίεση ή/και 
συνιστά απειλή για τους στόχους διατήρησης της προστατευόμενης περιοχής.  

 

Οι επεμβάσεις που αναμένεται να επιφέρουν σημαντική υποβάθμιση των οικοτόπων ή/και διατάραξη των 
ειδών χαρακτηρισμού εντός της ΕΖΔ Χερσόνησος Ακάμα και πρέπει να απαγορεύονται από την Έκθεση ΕΟΑ, 

μεταξύ άλλων, περιλαμβάνουν: 
• Εκχέρσωση, καταστροφή ή/και απομάκρυνση της άγριας βλάστησης, εξαιρουμένης της διαχείρισης 

χωροκατακτητικών ξένων ειδών. 

• Διατάραξη των ενδιαιτημάτων των ειδών, αλλοίωση ή/και υποβάθμιση των φυσικών και ημι-φυσικών 

οικοτόπων, καθώς και απώλεια γεωργικής γης υψηλής φυσικής αξίας.  

• Εκσκαφή, επιχωματώσεις, απόληψη υλικού, λατόμευση και ανέγερση οικοδομών. 
• Επέκταση δημόσιων υποδομών (δικτύων ηλεκτροδότησης, υδροδότησης και αποχέτευσης), διάνοιξη νέων 

δρόμων και μονοπατιών, καθώς και εγγραφή υφιστάμενων δρόμων και μονοπατιών στο δημόσιο οδικό 
δίκτυο (πέραν του δευτερεύοντος οδικού δικτύου ειδικού καθεστώτος, το οποίο έχει ήδη εγκριθεί και 
συνδέει τις τοπικές κοινότητες με το ΕΔΠ Ακάμα, υπό τον ουσιώδη όρο ότι δεν εκχωρούνται οποιαδήποτε 

δικαιώματα ανάπτυξης, μέσω του καθορισμού κατάλληλης απομονωτικής λωρίδας, ένθεν και ένθεν του 
δευτερεύοντος οδικού δικτύου ειδικού καθεστώτος).  

• Αλλαγή χρήσης γης και κατάληψη γης (η οποία δύναται να προκύπτει ακόμη και από τη χωροθέτηση 
οικοτουριστικών δραστηριοτήτων χωρίς υποδομές, τη δημιουργία χώρων στάθμευσης και ανοικτών χώρων 
αθλητικών εγκαταστάσεων), καθώς και σφράγιση του εδάφους (η οποία περιλαμβάνει τη συμπίεση του 
εδάφους, την ασφαλτόστρωση/τσιμεντόστρωση και τη σφράγιση επιφανειών με σκληρό/μη διαπερατό 
υλικό, όπως σκυρόδεμα, άσφαλτο και πέτρα). 

 

6. Ζώνη Ειδικής Προστασίας Χερσόνησος Ακάμα – CY4000023 

 

6.1. Είδη χαρακτηρισμού και στόχοι διατήρησης 

 

Η περιοχή ΖΕΠ Χερσόνησος κηρύχθηκε τον Δεκέμβριο 2009 για τη διατήρηση των άγριων πτηνών. Σύμφωνα με 
το Διαχειριστικό Σχέδιο για την Περιοχή ΖΕΠ Χερσόνησος Ακάμα, στα είδη χαρακτηρισμού της 
προστατευόμενης περιοχής περιλαμβάνονται 19 είδη άγριων πτηνών, τα οποία συγκαταλέγονται στο 
Παράρτημα Ι της Οδηγίας για τα Πουλιά (2009/147/ΕΚ, πρώην Οδηγία 79/409/ΕΟΚ).  

 

Ειδικότερα, τα 19 είδη χαρακτηρισμού της περιοχής ΖΕΠ Χερσόνησος Ακάμα περιλαμβάνουν:  
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• 5 είδη πουλιών που φωλιάζουν στην περιοχή: Σπιζαετός (Aquila fasciata), Ζάνος (Falco peregrinus), Κράγκα 
(Coracias garrulus) και τα δύο ενδημικά είδη της Κύπρου, Τρυπομάζης (Sylvia melanothorax) και 
Σκαλιφούρτα (Oenanthe cypriaca).  

• 5 είδη πουλιών που χρησιμοποιούν την περιοχή ως σταθμό κατά την αποδημία: Βορτακοφάς (Ardeola 

ralloides), Χαλκόκοτα (Plegadis falcinellus), Χιονάτη (Egretta garzetta), Νυφογερανός (Grus virgo) και 
Μελισσοφάγος (Merops apiaster).  

• 9 είδη μεταναστευτικών αρπακτικών πουλιών, τα οποία περνούν από την περιοχή σε σημαντικούς 
αριθμούς κατά την αποδημία: Μελισσοσιάχινο (Pernis apivorus), Γυπογεράκα (Milvus migrans), 

Βαλτοσιάχινο (Circus aeruginosus), Ασπροσιάχινο (Circus macrourus), Καμποσιάχινο (Circus pygargus), 

Ορνιθοσιάχινο (Circus cyaneus), Γερακίνα (Buteo buteo), Μαυροφάλκονο (Falco vespertinus) και Κιρκινέζι 
(Falco naumanni). 

 

Επιπρόσθετα, σύμφωνα με το Διαχειριστικό Σχέδιο για την Περιοχή ΖΕΠ Χερσόνησος Ακάμα, στους στόχους 
διατήρησης της προστατευόμενης περιοχής περιλαμβάνονται 7 ακόμη σημαντικά είδη άγριων πτηνών, τα 
οποία δεν είναι ήδη χαρακτηρισμού και χρησιμοποιούν την περιοχή για φωλεοποίηση ή/και τροφοληψία: 

Θαλασσοκόρακας (Phalacrocorax aristotelis desmarestii), Θουπί (Otus cyprius), Διπλογέρακο (Buteo rufinus), 

Νυκτοπούλλι (Caprimulgus europaeus), Δακκαννούρα (Lanius nubicus), Σιταροπούλλι (Emberiza caesia) και 
Πυρόχρους Γύπας (Gyps fulvus). 

 

Σύμφωνα με την Υπηρεσία Θήρας και Πανίδας, η Χερσόνησος Ακάμα έχει πολύ μεγάλη ορνιθολογική σημασία 
και αξία, καθότι περιλαμβάνει αρκετά και σημαντικά ενδιαιτήματα για τα άγρια πτηνά, τα οποία διακρίνονται 
σε 4 ζώνες: την παράκτια, τη δασική, τη γεωργική και τους διαδρόμους άγριας ζωής, οι οποίοι περιλαμβάνουν 
τα φαράγγια, τα αργάκια, τα υδατορέματα και τους ποταμούς της Χερσονήσου Ακάμα. Ειδικότερα: 
(1) Η παράκτια ζώνη είναι σημαντική για τη μετανάστευση κυρίως υδρόβιων και παρυδάτιων πτηνών, όπως ο 

Βορτακοφάς (Ardeola ralloides), η Χαλκόκοτα (Plegadis falcinellus), η Χιονάτη (Egretta garzetta) και ο 
Νυφογερανός (Grus virgo). Τα είδη αυτά, μεγάλοι αριθμοί των οποίων παρατηρούνται κατά τη 
μετανάστευση, χρησιμοποιούν την ακτογραμμή ως σημείο αναφοράς και προσανατολισμού κατά την 
είσοδό τους στην Κύπρο. Αρκετά άλλα είδη, όπως αρπακτικά και άλλα μεταναστευτικά πουλιά, 
χρησιμοποιούν επίσης την παράκτια ζώνη για σκοπούς προσανατολισμού. 

(2) Η δασική ζώνη είναι σημαντική για είδη άγριων πτηνών που χρησιμοποιούν την περιοχή αυτή. Τα κύρια 
χαρακτηριστικά είδη βλάστησης της δασικής ζώνης είναι τα πεύκα, οι αόρατοι και άλλη θαμνώδης 
βλάστηση. Τα είδη χαρακτηρισμού της περιοχής ΖΕΠ Χερσόνησος Ακάμα, τα οποία χρησιμοποιούν κυρίως 

τη δασική ζώνη είναι τα δύο ενδημικά είδη της Κύπρου, ο Τρυπομάζης (Sylvia melanothorax) και η 

Σκαλιφούρτα (Oenanthe cypriaca).  

(3) Οι γεωργικές εκτάσεις – αποτελούμενες κυρίως από αμπέλια, ελιές, χαρουπιές και σιτηρά – και οι εκτάσεις 
με φρύγανα, αποτελούν περιοχές φωλεοποίησης σημαντικών ειδών, όπως η Δακκανούρα (Lanius nubicus) 

και το Σιταροπούλι (Emberiza caesia), τα οποία περιλαμβάνονται στους στόχους διατήρησης της περιοχής 
ΖΕΠ. Η εκτεταμένη περιοχή με γεωργικές καλλιέργειες και φρυγανώδη βλάστηση αποτελεί επίσης περιοχή 
τροφοληψίας για πολύ σημαντικά είδη πτηνοπανίδας, όπως η Κράγκα (Coracias garrulus) και μεγάλα 
σημαντικά αρπακτικά πτηνά, είτε αυτά που φωλιάζουν μόνιμα στην περιοχή, όπως ο Σπιζαετός (Aquila 

fasciata), ο Ζάνος (Falco peregrinus) και το Διπλογέρακο (Buteo rufinus), είτε αυτά που χρησιμοποιούν την 
περιοχή ως πέρασμα κατά τη μετανάστευση, όπως το Μαυροφάλκονο (Falco vespertinus). Άλλα 
μεταναστευτικά είδη που χρησιμοποιούν την περιοχή με γεωργικές καλλιέργειες και φρυγανώδη 
βλάστηση για τροφοληψία είναι ο Μελισσοφάγος (Merops apiaster), καθώς και μικρότερα είδη που 
διαχειμάζουν στην περιοχή σε μεγάλους αριθμούς. Οι περιοχές αυτές χρησιμοποιούνται επίσης από 
διάφορα θηρεύσιμα είδη άγριων πτηνών. Οι εκτάσεις με γεωργικές καλλιέργειες και φρύγανα 
διαδραματίζουν πολύ σημαντικό ρόλο για τη διαβίωση και το βιολογικό κύκλο τόσο των θηρεύσιμων, όσο 
και των προστατευόμενων ειδών άγριων πτηνών. 

(4) Τα μεγάλα φαράγγια και τα υψίπεδα γύρω από αυτά είναι επίσης ιδιαίτερα σημαντικά για την 
πτηνοπανίδα της Χερσονήσου Ακάμα. Τα φαράγγια της περιοχής είναι σημαντικά για τα φωλεάζοντα είδη 
αρπακτικών, όπως ο Σπιζαετός (Aquila fasciata), το Διπλογέρακο (Buteo rufinus) και ο Ζάνος (Falco 

peregrinus), τα μεταναστευτικά είδη, όπως η Κράγκα (Coracias garrulus) και ο Μελισσοφάγος (Merops 

apiaster), καθώς και ενδημικά είδη, όπως η Σκαλιφούρτα (Oenanthe cypriaca) και ο Τρυπομάζης (Sylvia 
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melanothorax). Εκτός από τα μεγάλα φαράγγια, στην Χερσόνησο Ακάμα υπάρχουν αρκετά διάσπαρτα 
αργάκια με μεγάλες και απότομες κλίσεις, τα οποία αποτελούν περιοχές φωλεοποίησης, ξεκούρασης και 
τροφοληψίας για την πτηνοπανίδα της περιοχής. Τα φαράγγια και αργάκια αποτελούν σημαντικούς 
διαδρόμους άγριας ζωής (wildlife corridors), αλλά και φυσικά καταφύγια για πολλά είδη άγριας πανίδας. 

 

6.2. Μη έκδοση του αναγκαίου Διατάγματος Προστασίας και Διαχείρισης για την Ζώνη Ειδικής 
Προστασίας Χερσόνησος Ακάμα – CY4000023 

 

Παρότι η περιοχή ΖΕΠ Χερσόνησος Ακάμα κηρύχθηκε τον Δεκέμβριο 2009, μέχρι σήμερα δεν έχει εκδοθεί το 
αναγκαίο Διάταγμα Προστασίας και Διαχείρισης της ΖΕΠ Χερσόνησος Ακάμα, με βάση το άρθρο 7(5) των περί 
Προστασίας και Διαχείρισης Άγριων Πτηνών και Θηραμάτων Νόμων του 2003 έως 2020.  
 

Με επιστολή ημερομηνίας 08.04.2022, η ΟΠΟΚ ζήτησε από την Υπηρεσία Θήρας και Πανίδας όπως ενημερώσει 
τα Μέλη της Ad-hoc Επιτροπής σε ποιο στάδιο βρίσκεται η διαδικασία της ετοιμασίας, ολοκλήρωσης και 
έκδοσης του αναγκαίου Διατάγματος Προστασίας και Διαχείρισης της ΖΕΠ Χερσόνησος Ακάμα. Σύμφωνα με τα 
διευκρινιστικά και συμπληρωματικά στοιχεία, τα οποία απέστειλε στα Μέλη της Ad-hoc Επιτροπής η Υπηρεσία 
Θήρας και Πανίδας, στις 17.05.2022 (απάντηση 1, σελ. 2): «Το Διάταγμα Προστασίας και Διαχείρισης της 
περιοχής ΖΕΠ για την Χερσόνησο του Ακάμα εκκρεμεί προς εξέταση στην Επιστημονική Επιτροπή. Το σχετικό 
Προσχέδιο Διατάγματος ετοιμάστηκε από την Υπηρεσία Θήρας και Πανίδας και έχει σταλεί στο Τμήμα 
Περιβάλλοντος, με επιστολή ημερομηνίας 05.10.2021».  

 

Λαμβάνοντας υπόψη τις υπέρμετρες πιέσεις, σοβαρές απειλές και σημαντικές επιπτώσεις που επιφέρουν 
στους στόχους διατήρησης των προστατευόμενων περιοχών αρκετά σχέδια το τελευταίο διάστημα (π.χ. υπό 
υλοποίηση Σχέδιο Αειφόρου Ανάπτυξης ΕΔΠ Ακάμα, υπό αναθεώρηση Τοπικό Σχέδιο Ακάμα, υπό εκπόνηση 
Τοπικό Σχέδιο Πέγειας, υπό εξέταση Σχέδιο για την Προστασία και Βελτίωση του Παραλιακού Μετώπου από 
το Νέο Χωριό Πάφου μέχρι τον Παχύαμμο, υπό διαβούλευση Θαλάσσιο Χωροταξικό Σχέδιο της Κυπριακής 
Δημοκρατίας, κτλ), θεωρούμε ότι η έκδοση του αναγκαίου Διατάγματος Προστασίας και Διαχείρισης της 
περιοχής ΖΕΠ Χερσόνησος Ακάμα, όπως και του αντίστοιχου Διατάγματος Προστασίας και Διαχείρισης της 
περιοχής ΕΖΔ Χερσόνησος Ακάμα, έπρεπε να είχε τεθεί ως ύψιστη προτεραιότητα από την Περιβαλλοντική 
Αρχή, η οποία διευθύνει τις εργασίες της και καταρτίζει την ημερήσια διάταξη της Επιστημονικής Επιτροπής. 
Κατά τη γνώμη μας, η μετάθεση της έκδοσης του αναγκαίου Διατάγματος Προστασίας και Διαχείρισης της ΕΖΔ 
Χερσόνησος Ακάμα και η παγοποίηση της εξέτασης του αναγκαίου Διατάγματος Προστασίας και Διαχείρισης 
της ΖΕΠ Χερσόνησος Ακάμα, μετά την έγκριση και δημοσίευση του ΤΣχ Ακάμα, είναι επιζήμια για την 
ακεραιότητα και τη συνοχή των προστατευόμενων περιοχών. 

 

Λαμβάνοντας υπόψη: 
• Το ΤΕΔ για την περιοχή ΖΕΠ Χερσόνησος Ακάμα,  
• Τα προτεινόμενα μέτρα και τις προβλεπόμενες ρυθμίσεις του Διαχειριστικού Σχεδίου για την Περιοχή ΖΕΠ 

Χερσόνησος Ακάμα,  
• Τις διατάξεις του άρθρου 4(4) της Οδηγίας για τα Πουλιά (2009/147/ΕΚ) και του άρθρου 7(6) του περί 

Προστασίας και Διαχείρισης Άγριων Πτηνών και Θηραμάτων Νόμου του 2003 έως 2020,   
Θεωρούμε ότι η Έκθεση ΕΟΑ της Περιβαλλοντικής Αρχής πρέπει να ακολουθεί την θεμελιώδη Αρχή της 
Προφύλαξης και να διασφαλίζει την αποτροπή οποιασδήποτε επέμβασης, η οποία επιφέρει πίεση ή/και 
συνιστά απειλή για τους στόχους διατήρησης, τόσο εντός όσο και εκτός της προστατευόμενης περιοχής. 

 

6.3. Δέουσα Εκτίμηση των επιπτώσεων του υπό αναθεώρηση Τοπικού Σχεδίου Ακάμα στους στόχους 
διατήρησης της περιοχής του Δικτύου Natura 2000 Ζώνη Ειδικής Προστασίας Χερσόνησος Ακάμα – 

CY4000023 

 

Σύμφωνα με το Διαχειριστικό Σχέδιο της Περιοχής ΖΕΠ Χερσόνησος Ακάμα, οι Ευνοϊκές Τιμές Αναφοράς (ΕΤΑ – 

Favourable Conservation Values, FCV) για τα είδη χαρακτηρισμού που φωλιάζουν στην περιοχή έχουν ως εξής: 
• Σπιζαετός (Aquila fasciata) – Υφιστάμενος πληθυσμός 2-3 ζευγάρια – ΕΤΑ 3 ζευγάρια. 
• Ζάνος (Falco peregrinus) – Υφιστάμενος πληθυσμός 5-6 ζευγάρια – ΕΤΑ 8 ζευγάρια. 
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• Κράγκα (Coracias garrulus) – Υφιστάμενος πληθυσμός 50-80 ζευγάρια – ΕΤΑ 80 ζευγάρια. 
• Σκαλιφούρτα (Oenanthe cypriaca) – Υφιστάμενος πληθυσμός 1,500-2,000 ζευγάρια – ΕΤΑ 2,500 ζευγάρια. 
• Τρυπομάζης (Sylvia melanothorax) – Υφιστάμενος πληθυσμός 500-750 ζευγάρια – ΕΤΑ 750 ζευγάρια. 
 

Πέραν των πιο πάνω ειδών χαρακτηρισμού, οι ΕΤΑ για τα υπόλοιπα είδη που φωλιάζουν στην περιοχή ΖΕΠ 
Χερσόνησος Ακάμα και περιλαμβάνονται στους στόχους διατήρησης της περιοχής είναι οι ακόλουθοι: 
• Θαλασσοκόρακας (Phalacrocorax aristotelis desmarestii) – ΕΤΑ 3 ζευγάρια. 
• Θουπί (Otus cyprius) – ΕΤΑ 50 ζευγάρια. 
• Διπλογέρακο (Buteo rufinus) – ΕΤΑ 2 ζευγάρια. 
• Νυκτοπούλλι (Caprimulgus europaeus) – ΕΤΑ 50 ζευγάρια. 
• Δακκαννούρα (Lanius nubicus) – ΕΤΑ 50 ζευγάρια. 
• Σιταροπούλλι (Emberiza caesia) – ΕΤΑ 400 ζευγάρια. 
• Πυρόχρους Γύπας (Gyps fulvus) – ΕΤΑ 5 ζευγάρια, δηλαδή μια αποικία (βάσει ιστορικών στοιχείων και 

γνώμης ειδικών). 
 

Τονίζεται ότι, σύμφωνα με το Διαχειριστικό Σχέδιο της Περιοχής ΖΕΠ Χερσόνησος Ακάμα, τα είδη Σπιζαετός 
(Aquila fasciata) και Διπλογέρακο (Buteo rufinus) απαιτούν μια ζώνη ‘μη-ενόχλησης’ με ακτίνα 2 χιλιόμετρα 
από τις φωλιές τους για να αποσοβηθεί ο κίνδυνος εγκατάλειψης, ενώ το είδος Ζάνος (Falco peregrinus) απαιτεί 
μια ζώνη ‘μη-ενόχλησης’ με ακτίνα 1 χιλιόμετρο από τις φωλιές του για να αποσοβηθεί ο κίνδυνος 
εγκατάλειψης. 

 

Σύμφωνα επίσης με το Διαχειριστικό Σχέδιο της Περιοχής ΖΕΠ Χερσόνησος Ακάμα, οι Τιμές Στόχου (Target 

Values) για τα είδη χαρακτηρισμού που δεν φωλιάζουν, αλλά απαντώνται σε σημαντικούς αριθμούς, είτε ως 
μεταναστευτικοί επισκέπτες (άνοιξη ή/και φθινόπωρο) είτε ως διαχειμάζοντες επισκέπτες, είναι: 
• Βορτακοφάς (Ardeola ralloides) – Τιμή Στόχου 50-300 (Άνοιξη) & 50-200 (Φθινόπωρο). 
• Χαλκόκοτα (Plegadis falcinellus) – Τιμή Στόχου 150-450 (Άνοιξη) & 300-1,000 (Φθινόπωρο). 
• Χιονάτη (Egretta garzetta) – Τιμή Στόχου 50-200 (Άνοιξη) & 400-800 (Φθινόπωρο). 
• Νυφογερανός (Grus virgo) – Τιμή Στόχου 10-100 (Άνοιξη) & 100-500 (Φθινόπωρο). 
• Μελισσοφάγος (Merops apiaster) – Τιμή Στόχου 500-1500 (Άνοιξη) & 1,000-2,000 (Φθινόπωρο). 
• Μελισσοσιάχινο (Pernis apivorus) – Τιμή Στόχου 50-250 (Φθινόπωρο). 
• Γυπογεράκα (Milvus migrans) – Τιμή Στόχου 5-15 (Φθινόπωρο). 
• Βαλτοσιάχινο (Circus aeruginosus) – Τιμή Στόχου 10-25 (Φθινόπωρο). 
• Ασπροσιάχινο (Circus macrourus) – Τιμή Στόχου 5-15 (Άνοιξη) & 5-15 (Φθινόπωρο). 
• Καμποσιάχινο (Circus pygargus) – Τιμή Στόχου 1-5 (Φθινόπωρο). 
• Ορνιθοσιάχινο (Circus cyaneus) – Τιμή Στόχου 1-5 (Φθινόπωρο). 
• Γερακίνα (Buteo buteo) – Τιμή Στόχου 5-50 (Φθινόπωρο). 
• Μαυροφάλκονο (Falco vespertinus) – Τιμή Στόχου 5-50 (Φθινόπωρο). 
• Κιρκινέζι (Falco naumanni) – Τιμή Στόχου 20-50 (Άνοιξη) & 50-200 (Φθινόπωρο). 
 

Με βάση τα πιο πάνω και λαμβάνοντας υπόψη τον Χάρτη Περιοχών Μέγιστης Περιβαλλοντικής Σημασίας για 
τα Πτηνά στην Χερσόνησο Ακάμα, με επιστολή ημερομηνίας 08.04.2022, η ΟΠΟΚ ζήτησε από την Υπηρεσία 
Θήρας και Πανίδας όπως ενημερώσει τα Μέλη της Ad-hoc Επιτροπής, μέσω της ετοιμασίας σχετικού πίνακα 
και χάρτη, αναφορικά με τα ακόλουθα ερωτήματα: 
(1) Πόσες περιοχές απόλυτης/αυστηρής προστασίας, δηλαδή ζώνες ‘μη- ενόχλησης’ των θέσεων 

φωλεοποίησης των σημαντικών ειδών αρπακτικών Σπιζαετός (Aquila fasciata), Διπλογέρακο (Buteo rufinus) 

και Ζάνος (Falco peregrinus) στην περιοχή μελέτης του υπό αναθεώρηση Τοπικού Σχεδίου Ακάμα 
επηρεάζονται συνολικά από τις επεκτάσεις του Ορίου Ανάπτυξης και των Πολεοδομικών Ζωνών Ανάπτυξης, 
καθώς και τις πρόνοιες χωροθέτησης εξειδικευμένων αναπτύξεων και άλλων τύπων αναπτύξεων εκτός 
καθορισμένου Ορίου Ανάπτυξης (π.χ. μεμονωμένη κατοικία, ανοικτές αθλητικές εγκαταστάσεις, 
οινοποιεία, τυροκομεία, συσκευαστήρια φρούτων, κ.α.); 

(2) Πόση έκταση και πόσο ποσοστό συνολικά των περιοχών τροφοληψίας και διασποράς των ειδών 
χαρακτηρισμού Σπιζαετός (Aquila fasciata), Διπλογέρακο (Buteo rufinus), Ζάνος (Falco peregrinus) και 
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Κράγκα (Coracias garrulus) στην περιοχή μελέτης του υπό αναθεώρηση Τοπικού Σχεδίου Ακάμα 
επηρεάζεται συνολικά από τις επεκτάσεις του Ορίου Ανάπτυξης και των Πολεοδομικών Ζωνών Ανάπτυξης, 
καθώς και τις πρόνοιες χωροθέτησης εξειδικευμένων αναπτύξεων και άλλων τύπων αναπτύξεων εκτός 
καθορισμένου Ορίου Ανάπτυξης; 

(3) Πόση έκταση και πόσο ποσοστό συνολικά των σημαντικών περιοχών φωλεοποίησης των ενδημικών ειδών 
χαρακτηρισμού Τρυπομάζης (Sylvia melanothorax) και Σκαλιφούρτα (Oenanthe cypriaca) στην περιοχή 
μελέτης του υπό αναθεώρηση Τοπικού Σχεδίου Ακάμα επηρεάζεται συνολικά από τις επεκτάσεις του Ορίου 
Ανάπτυξης και των Πολεοδομικών Ζωνών Ανάπτυξης, καθώς και τις πρόνοιες χωροθέτησης εξειδικευμένων 
αναπτύξεων και άλλων τύπων αναπτύξεων εκτός καθορισμένου Ορίου Ανάπτυξης; 

 

Σύμφωνα με τα διευκρινιστικά και συμπληρωματικά στοιχεία, τα οποία απέστειλε στα Μέλη της Ad-hoc 

Επιτροπής η Υπηρεσία Θήρας και Πανίδας, στις 17.05.2022 (απάντηση 2, σελ. 2-4, και απάντηση 5, σελ. 8), τα 
ερωτήματα της ΟΠΟΚ απαντώνται πλήρως. Η αιτιολόγηση που παρέχεται είναι επαρκής και συνοδεύεται από 
τα αναγκαία ποσοτικά δεδομένα όσον αφορά τις επηρεαζόμενες θέσεις φωλεοποίησης και περιοχές μη-

ενόχλησης, τις εκτάσεις και τα ποσοστά των περιοχών φωλεοποίησης, τροφοληψίας και διασποράς των ειδών 
χαρακτηρισμού της ΖΕΠ Χερσόνησος Ακάμα, καθώς και τους σχετικούς πίνακες και χάρτες. 

 

Παράλληλα, λαμβάνοντας υπόψη τα όρια του Γνωστού Διαδρόμου – Περάσματος Διέλευσης Αποδημητικών 
Αγρίων Πτηνών Χερσόνησος Ακάμα, η ΟΠΟΚ ζήτησε από την Υπηρεσία Θήρας και Πανίδας όπως ενημερώσει 
τα Μέλη της Ad-hoc Επιτροπής για την ΕΟΑ, μέσω της ετοιμασίας σχετικού πίνακα και χάρτη, αναφορικά με τα 
ακόλουθα: 

(1) Πόση έκταση και πόσο ποσοστό συνολικά του Γνωστού Διαδρόμου – Περάσματος Διέλευσης 
Αποδημητικών Αγρίων Πτηνών Χερσόνησος Ακάμα εμπίπτει εντός των υφιστάμενων Πολεοδομικών Ζωνών 
Ανάπτυξης; 

(2) Πόση έκταση και πόσο ποσοστό συνολικά του Γνωστού Διαδρόμου – Περάσματος Διέλευσης 
Αποδημητικών Αγρίων Πτηνών Χερσόνησος Ακάμα εμπίπτει εντός του προτεινόμενου Ορίου Ανάπτυξης 
και των προτεινόμενων Πολεοδομικών Ζωνών Ανάπτυξης, καθώς και τις δυνητικές περιοχές χωροθέτησης 
εξειδικευμένων αναπτύξεων και άλλων τύπων αναπτύξεων εκτός καθορισμένου Ορίου Ανάπτυξης, στην 
περιοχή μελέτης του υπό αναθεώρηση Τοπικού Σχεδίου Ακάμα. 

 

Σύμφωνα με τα διευκρινιστικά και συμπληρωματικά στοιχεία, τα οποία απέστειλε στα Μέλη της Ad-hoc 

Επιτροπής η Υπηρεσία Θήρας και Πανίδας, στις 17.05.2022 (απάντηση 3, σελ. 6), τα ερωτήματα της ΟΠΟΚ 
απαντώνται πλήρως. Η αιτιολόγηση που παρέχεται είναι επαρκής και συνοδεύεται από τα αναγκαία ποσοτικά 
δεδομένα όσον αφορά τις επηρεαζόμενες εκτάσεις και τα ποσοστά επηρεασμού του Γνωστού Διαδρόμου – 

Περάσματος Διέλευσης Αποδημητικών Αγρίων Πτηνών Χερσόνησος Ακάμα, καθώς και τους σχετικούς πίνακες 
και χάρτες.  

 

Ειδικά όσον αφορά τις προτεινόμενες Τουριστικές Ζώνες Τ3α στην κοινότητα Νέου Χωρίου και λαμβάνοντας 
υπόψη τον Χάρτη Περιοχών Μέγιστης Περιβαλλοντικής Σημασίας για τα Πτηνά στην Χερσόνησο Ακάμα, η 
ΟΠΟΚ ζήτησε από την Υπηρεσία Θήρας και Πανίδας, καθώς και την Ομάδα Μελετητών, όπως ενημερώσουν τα 
Μέλη της Ad-hoc Επιτροπής, μέσω της ετοιμασίας σχετικού πίνακα και χάρτη, αναφορικά με τα ακόλουθα: 
(1) Πόση έκταση και πόσο ποσοστό συνολικά των προτεινόμενων Τουριστικών Ζωνών Τ3α εμπίπτει εντός 

περιοχής απόλυτης προστασίας υδρόβιων / παρυδάτιων μεταναστευτικών πουλιών; 

(2) Πόση έκταση και πόσο ποσοστό συνολικά της περιοχής απόλυτης προστασίας υδρόβιων / παρυδάτιων 
μεταναστευτικών πουλιών στη συνολική περιοχή μελέτης του υπό αναθεώρηση Τοπικού Σχεδίου Ακάμα 
εμπίπτει εντός των προτεινόμενων Τουριστικής Ζωνών Τ3α στην κοινότητα Νέου Χωριού; 

(3) Πέραν των πιο πάνω, πόση έκταση και πόσο ποσοστό συνολικά των προτεινόμενων Τουριστικών Ζωνών 

Τ3α εμπίπτει εντός σημαντικών φαραγγιών / αργακιών απόλυτης προστασίας για πουλιά (Αργάκια του 
Πλατανιού, των Αλμυρών, του Βάτου, της Πευκούς και του Χάλαβρου, καθώς και Ποταμοί Σίννορος, 
Πετράτης και Μαγκουλίνα), καθότι αποτελούν διαδρόμους άγριας ζωής (wildlife corridors) και περάσματα 
για την ομάδα σημαντικών μεταναστευτικών αρπακτικών πουλιών, η οποία περιλαμβάνει το 
Μελισσοσιάχινο (Pernis apivorus), την Γυπογεράκα (Milvus migrans), το Βαλτοσιάχινο (Circus aeruginosus), 
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το Ασπροσιάχινο (Circus macrourus), το Καμποσιάχινο (Circus pygargus), το Ορνιθοσιάχινο (Circus cyaneus), 

την Γερακίνα (Buteo buteo), το Κιρκινέζι (Falco naumanni) και το Μαυροφάλκονο (Falco vespertinus); 

 

Σύμφωνα με τα διευκρινιστικά και συμπληρωματικά στοιχεία, τα οποία απέστειλε στα Μέλη της Ad-hoc 

Επιτροπής η Υπηρεσία Θήρας και Πανίδας, στις 17.05.2022 (απάντηση 4, σελ. 7-8), τα ερωτήματα της ΟΠΟΚ 
απαντώνται πλήρως. Η αιτιολόγηση που παρέχεται είναι επαρκής και συνοδεύεται από τα αναγκαία ποσοτικά 
δεδομένα όσον αφορά τις επηρεαζόμενες εκτάσεις και τα ποσοστά επηρεασμού των περιοχών απόλυτης 
προστασίας υδρόβιων / παρυδάτιων μεταναστευτικών πουλιών και των σημαντικών φαραγγιών / αργακιών 
απόλυτης προστασίας για πουλιά. Επιπρόσθετα, η Ομάδα Μελετητών ετοίμασε τους σχετικούς χάρτες, οι 
οποίοι απεστάλησαν στα Μέλη της Ad-hoc Επιτροπής από το Τμήμα Περιβάλλοντος στις 11.05.2022. 

 

Κατά τη γνώμη μας, η διαδικασία που έχει ακολουθηθεί και τα δεδομένα που έχουν υποβληθεί, στο πλαίσιο 
της Δέουσας Εκτίμησης των επιπτώσεων του υπό αναθεώρηση ΤΣχ Ακάμα στους στόχους διατήρησης της 
περιοχής ΖΕΠ Χερσόνησος Ακάμα, είναι αρκούντως ικανοποιητικά για την εξαγωγή ασφαλών και 
τεκμηριωμένων συμπερασμάτων. Με βάση τα πιο πάνω, δεν υφίσταται οποιαδήποτε εύλογη αμφιβολία ή/και 
επιστημονική επιφύλαξη ως προς το γεγονός ότι το υπό αναθεώρηση ΤΣχ Ακάμα θα επιφέρει σοβαρές, 
αρνητικές, συσσωρευτικές και μη αναστρέψιμες επιπτώσεις στους στόχους διατήρησης της περιοχής ΖΕΠ 
Χερσόνησος Ακάμα. 

 

7. Ασύμβατες αναπτύξεις εντός και πλησίον του Εθνικού Δασικού Πάρκου Ακάμα και της Πολεοδομικής 
Ζώνης Προστασίας Δα1-ΤΑ 

 

Σύμφωνα με στοιχεία του Τμήματος Δασών, τα δύο μεγαλύτερα παράκτια ΕΔΠ στην Κύπρο, τα οποία έχουν 
ενταχθεί στο Δίκτυο Natura 2000 ως ΕΖΔ και ΖΕΠ, είναι ο Ακάμας και το Κάβο Γκρέκο. Με επιστολή ημερομηνίας 
08.04.2022, η ΟΠΟΚ ζήτησε από την Ομάδα Μελετητών όπως προβεί σε συγκριτική ανάλυση των προνοιών της 
ισχύουσας Δήλωσης Πολιτικής Αγίας Νάπας (Δημοσίευση 2015 και Έγκριση 2017) και του υπό αναθεώρηση ΤΣχ 
Ακάμα (Φεβρουάριος 2022) και ενημερώσει σχετικά τα Μέλη της Ad-hoc Επιτροπής, για το κατά πόσον η 
προσέγγιση διαχείρισης των περίκλειστων ιδιωτικών τεμαχίων εντός κρατικής δασικής γης στα ΕΔΠ Κάβο 
Γκρέκο και Ακάμα συμβάλλει στη διατήρηση της ακεραιότητας και της συνοχής των περιοχών του Δικτύου 
Natura 2000, ΕΖΔ και ΖΕΠ Κάβο Γκρέκο και Χερσόνησος Ακάμα.  
 

Σχετικές με τα πιο πάνω είναι οι πρόνοιες που περιλαμβάνονται στο «Κεφάλαιο 10. Περιβάλλον και Ειδικές 
Κατευθύνσεις Περιβαλλοντικής Ένταξης Οικοδομών» (βλ. κυρίως παράγραφο «10.3. Διαχείριση της Κρατικής 
Γης») και στο «Κεφάλαιο 22. Πολιτική Ανταλλαγής Κρατικής Γης με Ιδιωτική», καθώς και στο σχετικό 
«Προσάρτημα 5. Σχεδιάγραμμα Πολιτικής Ανταλλαγής Κρατικής Γης με Ιδιωτική», οι οποίες προνοούν την 
ανταλλαγή περίκλειστων ιδιωτικών τεμαχίων εντός κρατικής δασικής γης (βλ. «Κύριες Περιοχές Δότες») με 
τεμάχια κρατικής χαλίτικης γης εντός καθορισμένου Ορίου Ανάπτυξης (βλ. «Στρατηγικό Απόθεμα Χαλίτικης 
Γης», «Κύριες Περιοχές Δέκτες» και «Ενδεικτικό Όριο Περιοχής Δέκτη»), της ισχύουσας Δήλωσης Πολιτικής 
Αγίας Νάπας (Δημοσίευση 2015 και Έγκριση 2017). 
 

Όπως προκύπτει από τα διευκρινιστικά και συμπληρωματικά στοιχεία που απέστειλε το Τμήμα Περιβάλλοντος 
στα Μέλη της Ad-hoc Επιτροπής, στις 11.05.2022 (σημείο 4, σελ. 3-4 και σημείο 12, σελ. 11-12), παρατηρείται 
μία αναντιστοιχία μεταξύ των προνοιών της ισχύουσας Δήλωσης Πολιτικής Αγίας Νάπας (Δημοσίευση 2015 και 
Έγκριση 2017) και του υπό αναθεώρηση ΤΣχ Ακάμα (Φεβρουάριος 2022) όσον αφορά την διαχείριση 
περίκλειστων ιδιωτικών τεμαχίων εντός κρατικής δασικής γης στα ΕΔΠ Κάβο Γκρέκο και Ακάμα και των 

περιοχών του Δικτύου Natura 2000, ΕΖΔ και ΖΕΠ Κάβο Γκρέκο και Χερσόνησος Ακάμα. Ειδικά όσον αφορά το 
ΤΣχ Ακάμα, το Πολεοδομικό Συμβούλιο έχει απορρίψει τόσο την επιλογή της απαλλοτρίωσης των περίκλειστων 
ιδιωτικών τεμαχίων εντός κρατικής δασικής γης, όπως αυτή προνοείται τις διατάξεις του άρθρου 3(2)(κ) του 
περί Αναγκαστικής Απαλλοτριώσεως Νόμου του 1962 έως 2014, καθώς και του άρθρου 13 του περί Δασών 
Νόμου του 2012 έως 2018, όσο και την πολιτική της ανταλλαγής περίκλειστων ιδιωτικών τεμαχίων εντός 
κρατικής δασικής γης («Κύριες Περιοχές Δότες») με τεμάχια κρατικής χαλίτικης γης εντός καθορισμένου Ορίου 
Ανάπτυξης («Στρατηγικό Απόθεμα Χαλίτικης Γης» και «Κύριες Περιοχές Δέκτες»), παρότι οι πρόνοιες και μέτρα 
πολιτικής της ισχύουσας Δήλωσης Πολιτικής Αγίας Νάπας (Δημοσίευση 2015 και Έγκριση 2017) παρέχουν ήδη 
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αυτή τη δυνατότητα για σκοπούς καλύτερης οριοθέτησης, προστασίας και διαχείρισης των περίκλειστων 
ιδιωτικών τεμαχίων εντός κρατικής δασικής γης στο ΕΔΠ Κάβο Γκρέκο και των περιοχών του Δικτύου Natura 
2000, ΕΖΔ και ΖΕΠ Κάβο Γκρέκο.  

 

Επιπρόσθετα, η εναλλακτική επιλογή που προτείνεται στο πλαίσιο του υπό αναθεώρηση ΤΣχ Ακάμα, με βάση 
την οποία προτείνεται η ετοιμασία ενός νομικού πλαισίου για τη μεταφορά συντελεστή δόμησης από 

περίκλειστα ιδιωτικά τεμάχια εντός κρατικής δασικής γης στο ΕΔΠ Ακάμα και τις προστατευόμενες περιοχές 
του Δικτύου Natura 2000, σημειώνεται ότι παραμένει ακόμη σε εξέλιξη και δεν μπορεί να συναξιολογηθεί ως 
προς τη συμβολή της στη διατήρηση της ακεραιότητας και της συνοχής των περιοχών ΕΖΔ και ΖΕΠ Χερσόνησος 
Ακάμα. 

 

Πέραν των πιο πάνω, σημειώνεται ότι, σύμφωνα με την Έκθεση ΕΟΑ και την Γνωμάτευση για την ΣΜΠΕ, 
αναφορικά με το Σχέδιο Αειφόρου Ανάπτυξης ΕΔΠ Ακάμα, οι οποίες εκδόθηκαν από το Τμήμα Περιβάλλοντος 
τον Ιούνιο 2021 και στις 20.09.2021, αντίστοιχα, «θα πρέπει να συνταχθούν ειδικοί κανονισμοί για το ΕΔΠ 
Ακάμα», βάσει του άρθρο 66 των περί Δασών Νόμων του 2012 έως 2018 και τηρουμένων των διατάξεων των 
περί Προστασίας και Διαχείρισης της Φύσης και της Άγριας Ζωής Νόμων του 2003 έως 2015, καθώς και των 
περί Προστασίας και Διαχείρισης Άγριων Πτηνών και Θηραμάτων Νόμων του 2003 έως 2020. Σχετικοί είναι οι 
νομικά δεσμευτικοί και ουσιώδεις όροι της Έκθεσης ΕΟΑ (Παράγραφος 6.6, σελ. 26) και της Γνωμάτευσης ΣΜΠΕ 
(Παράγραφος 1.51, σελ. 29). Με επιστολή ημερομηνίας 08.04.2022, η ΟΠΟΚ ζήτησε από το Τμήμα Δασών όπως 
ενημερώσει τα Μέλη της Ad-hoc Επιτροπής, σε ποιο στάδιο βρίσκεται η διαδικασία της ετοιμασίας, 
ολοκλήρωσης και έκδοσης των ειδικών Κανονισμών του ΕΔΠ Ακάμα. 

 

Όπως αναφέρεται στα διευκρινιστικά και συμπληρωματικά στοιχεία που απέστειλε το Τμήμα Περιβάλλοντος 
στα Μέλη της Ad-hoc Επιτροπής, στις 11.05.2022, «οι κανονισμοί είναι υπό ετοιμασία με αρμόδιο το Τμήμα 
Δασών» και «σε κάθε περίπτωση εκτιμάται ότι δεν επηρεάζει την αξιολόγηση του Σχεδίου, εφόσον τα όρια του 
ΕΔΠ Ακάμα ανήκουν στην Ζώνη Δα1-ΤΑ που είναι αυστηρής προστασίας». Σημειώνεται ότι, ακόμη και εντός της 
Πολεοδομικής Ζώνης Προστασίας Δα1-ΤΑ δύναται να χωροθετούνται ήπιες αναπτύξεις, οι οποίες συνδέονται 
με την λειτουργία του ΕΔΠ Ακάμα, αλλά δεν συναξιολογήθηκαν στο πλαίσιο του Σχεδίου Αειφόρου Ανάπτυξης 
ΕΔΠ Ακάμα (π.χ. οικοτουριστικές δραστηριότητες χωρίς υποδομές). Παρότι πρόκειται για ήπιες αναπτύξεις 
χωρίς υποδομές, θεωρούμε ότι δύναται να επιφέρουν σημαντικά αρνητικές επιπτώσεις, όπως αφαίρεση 
βλάστησης, απώλεια οικοτόπων, αλλαγή χρήσης γης και κατάληψη γης, σε περίκλειστα ιδιωτικά τεμάχια εντός 
του ΕΔΠ Ακάμα και της Πολεοδομικής Ζώνης Προστασίας Δα1-ΤΑ. Επιπλέον, σημειώνεται ότι, ακόμη και 
πλησίον (στα όρια) της Πολεοδομικής Ζώνης Προστασίας Δα1-ΤΑ και συγκεκριμένα εντός Πολεοδομικής Ζώνης 
Υπαίθρου Γα2, προτείνεται να χωροθετούνται ασύμβατες αναπτύξεις με σημαντικά αρνητικές επιπτώσεις, 

όπως ανοικτές αθλητικές εγκαταστάσεις, σε επιλεγμένες θέσεις και σε τεμάχια εφαπτόμενα του δευτερεύοντος 
οδικού δικτύου ειδικού καθεστώτος, καθώς και περιβαλλοντικά κέντρα ενημέρωσης και οργανωμένοι χώροι 
στάθμευσης. Οι συγκεκριμένοι τύποι αναπτύξεων σαφώς συνδέονται με την λειτουργία του ΕΔΠ Ακάμα, αλλά 
δεν συναξιολογήθηκαν στο πλαίσιο του Σχεδίου Αειφόρου Ανάπτυξης ΕΔΠ Ακάμα, παρότι η ΣΜΠΕ και ΜΕΟΑ 
για το υπό εκπόνηση ΤΣχ Ακάμα είχε ήδη δημοσιευτεί και εκκρεμούσε προς εξέταση, κατά τον ουσιώδη χρόνο 
υποβολής του Σχεδίου Αειφόρου Ανάπτυξης ΕΔΠ Ακάμα σε Δέουσα Εκτίμηση των επιπτώσεων του στους 
στόχους διατήρησης της ΕΖΔ και ΖΕΠ Χερσόνησος Ακάμα. 

 

8. Κατακερματισμός πολεοδομικού σχεδιασμού της Χερσονήσου Ακάμα και σαλαμοποίηση της κοινής 
διαδικασίας Στρατηγικής Περιβαλλοντικής Εκτίμησης και Ειδικής Οικολογικής Αξιολόγησης  

 

Η Απόφαση του Υπουργικού Συμβουλίου, ημερομηνίας 11.01.2016, με θέμα «Διαχείριση της Χερσονήσου του 
Ακάμα» (Αρ. Πρότασης 10/2016 και Αρ. Απόφασης 80.041), μεταξύ άλλων, αναφέρει ότι η Κυβέρνηση 
αποφάσισε «να εξουσιοδοτήσει τον Υπουργό Εσωτερικών να δώσει οδηγίες στον Διευθυντή Τμήματος 
Πολεοδομίας και Οικήσεως, όπως επανεξετάσει το υφιστάμενο πολεοδομικό καθεστώς της περιοχής, μέσα από 
την ετοιμασία Τοπικού Σχεδίου και την ολοκλήρωσή του εντός 18 μηνών». Ωστόσο, από το 2016 μέχρι σήμερα, 
το Τμήμα Πολεοδομίας και Οικήσεως προχωρεί στην εκπόνηση δύο ξεχωριστών ΤΣχ για την Χερσόνησο Ακάμα, 
αφενός του υπό αναθεώρηση ΤΣχ Ακάμα και αφετέρου του υπό εκπόνηση ΤΣχ Πέγειας. Η περιοχή μελέτης του 
ΤΣχ Ακάμα περιλαμβάνει τα διοικητικά όρια των οκτώ κοινοτήτων της περιοχής (Νέο Χωριό, Ανδρολίκου, 
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Φάσλι, Δρούσεια, Ίνεια, Κάτω Αρόδες, Πάνω Αρόδες και Κάθικας) και καλύπτει περίπου το 85-90% της 
συνολικής έκτασης των περιοχών ΕΖΔ και ΖΕΠ Χερσόνησος Ακάμα. Η περιοχή μελέτης του ΤΣχ Πέγειας 
περιλαμβάνει αποκλειστικά τα διοικητικά όρια του Δήμου Πέγειας και καλύπτει περίπου το υπόλοιπο 10-15% 

της συνολικής έκτασης των περιοχών ΕΖΔ και ΖΕΠ Χερσόνησος Ακάμα. Παρότι η εκπόνηση των TΣχ Ακάμα και 
Πέγειας προνοείται από την ίδια Απόφαση του Υπουργικού Συμβουλίου και ξεκίνησε ταυτόχρονα, η υποβολή 
και αξιολόγηση τους δεν γίνεται παράλληλα, συνδυασμένα και ολοκληρωμένα. Ως εκ τούτου, πέρα από τον 
κατακερματισμό του πολεοδομικού και χωροταξικού σχεδιασμού της Χερσονήσου Ακάμα, προκύπτει επίσης 
σοβαρό πρόβλημα σαλαμοποίησης της διαδικασίας Στρατηγικής Περιβαλλοντικής Εκτίμησης και Ειδικής 
Οικολογικής Αξιολόγησης.  

 

Με βάση τα πιο πάνω και για σκοπούς επαρκούς αξιολόγησης των αθροιστικών και συσσωρευτικών 
επιπτώσεων στις περιοχές ΕΖΔ και ΖΕΠ Χερσόνησος Ακάμα, με επιστολή ημερομηνίας 08.04.2022, η ΟΠΟΚ 

ζήτησε από το Τμήμα Περιβάλλοντος όπως ενημερώσει τα Μέλη της Ad-hoc Επιτροπής, σε ποιο στάδιο 
βρίσκεται η εκπόνηση του ΤΣχ Πέγειας και πότε αναμένεται να αξιολογηθεί η σχετική ΣΜΠΕ και ΜΕΟΑ. 
 

Όπως αναφέρεται στα διευκρινιστικά και συμπληρωματικά στοιχεία που απέστειλε το Τμήμα Περιβάλλοντος 
στις 11.05.2022 (σημείο 17, σελ. 18-19 και σημείο 29, σελ. 24): «Στη φάση εκπόνησης της ΣΜΠΕ για το υπό 
εξέταση Τοπικό Σχέδιο Ακάμα, το Τοπικό Σχέδιο Πέγειας δεν ήταν διαθέσιμο στους Μελετητές για αξιολόγηση 
τυχόν συνεργειών ή και συσσωρευτικότητας επιπτώσεων στους οικοτόπους και στα είδη χαρακτηρισμού των 
συναφών περιοχών του Δικτύου Natura 2000. Η Περιβαλλοντική Αρχή, όταν θα αξιολογήσει το Τοπικό Σχέδιο 
Πέγειας, θα λάβει υπόψη και τις πρόνοιες του Τοπικού Σχεδίου Ακάμα για να τις συνεκτιμήσει ως προς τη 
δυνατότητα συνέργειας, συσσώρευσης πρόσθετου κινδύνου πρόκλησης επιπτώσεων στους τόπους των 
παρακείμενων περιοχών του δικτύου Natura 2000, έτσι ώστε να διαφανεί η σημαντικότητα τους και να είναι 
σε θέση να προτείνει κατάλληλους όρους αντιμετώπισης των κινδύνων αυτών, σύμφωνα με το άρθρο 6(3) της 
Οδηγίας 92/43/ΕΟΚ». Επιπρόσθετα, αναφέρεται ότι «το Τμήμα Περιβάλλοντος δεν έχει ενημέρωση σε ποιο 
στάδιο βρίσκεται η εκπόνηση του Τοπικού Σχεδίου Πέγειας, εκτός από την πρώτη διαβούλευση που έχει γίνει 
με τους ενδιαφερόμενους, όπου παρουσιάστηκαν τα αιτήματα κοινοτήτων και ιδιωτών. Είναι θέμα του 
Πολεοδομικού Συμβουλίου και του Τμήματος Πολεοδομίας και Οικήσεως. Σε κάθε περίπτωση δεν θα μπορεί 
να καθυστερήσει το Τοπικό Σχέδιο Ακάμα μέχρι να ετοιμαστεί το Τοπικό Σχέδιο Πέγειας».  

 

Με βάση τα πιο πάνω, θεωρούμε ότι δεν αξιολογούνται ορθά, επαρκώς και εγκαίρως οι αθροιστικές και κυρίως 
οι συσσωρευτικές επιπτώσεις των ΤΣχ Ακάμα και Πέγειας στους στόχους διατήρησης των περιοχών του Δικτύου 
Natura 2000 ΕΖΔ και ΖΕΠ Χερσόνησος Ακάμα, ενώ παράλληλα προκύπτει σοβαρό πρόβλημα κατακερματισμού 
του πολεοδομικού και χωροταξικού σχεδιασμού της Χερσονήσου Ακάμα, καθώς και σαλαμοποίησης της κοινής 
διαδικασίας Στρατηγικής Περιβαλλοντικής Εκτίμησης και Ειδικής Οικολογικής Αξιολόγησης, η οποία έπρεπε να 
ακολουθείται από το Τμήμα Πολεοδομίας και Οικήσεως και το Πολεοδομικό Συμβούλιο, βάσει της Απόφασης 

του Υπουργικού Συμβουλίου, ημερομηνίας 11.01.2016, με θέμα «Διαχείριση της Χερσονήσου του Ακάμα» (Αρ. 
Πρότασης 10/2016 και Αρ. Απόφασης 80.041). 
 

9. Ανεπαρκής αιτιολήγηση της υπέρμετρης επέκτασης του καθορισμένου Ορίου Ανάπτυξης και των 
Πολεοδομικών Ζωνών Ανάπτυξης 

 

Σύμφωνα με στοιχεία του Τμήματος Πολεοδομίας και Οικήσεως, τα οποία παρουσιάστηκαν κατά τις δημόσιες 
ακροάσεις που έγιναν τον Αύγουστο 2017 στις τοπικές κοινότητες, στο πλαίσιο εκπόνησης του ΤΣχ Ακάμα (βλ. 
παράγραφος 11, σελ. 18-19, στην τοποθέτηση της ΟΠΟΚ, ημερομηνίας 16.09.2021, η οποία περιλαμβάνεται 
στο «Παράρτημα – Απόψεις Μελών Ad-hoc Επιτροπής» της Έκθεσης EOA για το υπό εκπόνηση ΤΣχ Ακάμα, 
ημερομηνίας 07.10.2021), το ποσοστό δομημένης επιφάνειας εντός του ήδη καθορισμένου Ορίου Ανάπτυξης 
(το οποίο περιλαμβάνει τις υφιστάμενες Πολεοδομικές Ζώνες Οικιστικής, Παραθεριστικής και Τουριστικής 
Χρήσης) των οκτώ τοπικών κοινοτήτων της Χερσονήσου Ακάμα κυμαίνεται μεταξύ 4-18%. Με βάση αυτά τα 
στοιχεία, υφίσταται ένα τεράστιο απόθεμα γης, εντός του ήδη καθορισμένου Ορίου Ανάπτυξης, το οποίο 
κυμαίνεται μεταξύ 82-96% και παραμένει ανεκμετάλλευτο. Σημειώνεται ότι, σύμφωνα με την Γεωπύλη Inspire 
του Τμήματος Κτηματολογίου και Χωρομετρίας, το μεγαλύτερο μέρος της έκτασης του ήδη καθορισμένου 
Ορίου Ανάπτυξης περιλαμβάνει ιδιωτικά τεμάχια γης. Συνεπώς, κατά τη γνώμη μας, δεν φαίνεται να 
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δικαιολογείται επαρκώς η υπέρμετρη επέκταση του ήδη καθορισμένου Ορίου Ανάπτυξης και των υφιστάμενων 

Οικιστικών και Τουριστικών Ζωνών. Με επιστολή ημερομηνίας 08.04.2022, η ΟΠΟΚ ζήτησε από την Ομάδα 
Μελετητών όπως ετοιμάσει και αποστείλει στα Μέλη της Ad-hoc Επιτροπής, συγκριτικό πίνακα ανάλυσης των 
υφιστάμενων και προτεινόμενων Πολεοδομικών Ζωνών Ανάπτυξης (Οικιστικής και Τουριστικής Χρήσης), ο 
οποίος να περιλαμβάνει τα ακόλουθα στοιχεία:  
(1) Κοινότητα,  
(2) Ονομασία και κωδικός Πολεοδομικής Ζώνης,  
(3) Έκταση υφιστάμενης Πολεοδομικής Ζώνης (σε εκτάρια),  
(4) Έκταση προτεινόμενης Πολεοδομικής Ζώνης (σε εκτάρια),  
(5) Συνολική έκταση του ήδη καθορισμένου Ορίου Ανάπτυξης και των υφιστάμενων Πολεοδομικών Ζωνών 

Ανάπτυξης ανά κοινότητα (σε εκτάρια),  
(6) Συνολική έκταση του προτεινόμενου Ορίου Ανάπτυξης και των προτεινόμενων Πολεοδομικών Ζωνών 

Ανάπτυξης ανά κοινότητα (σε εκτάρια),  
(7) Δομημένη έκταση εντός του ήδη καθορισμένου Ορίου Ανάπτυξης και των υφιστάμενων Πολεοδομικών 

Ζωνών Ανάπτυξης ανά κοινότητα (σε εκτάρια) και  
(8) Ποσοστό δομημένης επιφάνειας εντός του ήδη καθορισμένου Ορίου Ανάπτυξης και των υφιστάμενων 

Πολεοδομικών Ζωνών Ανάπτυξης ανά κοινότητα. 
 

Όπως προκύπτει από τα στοιχεία που έχουν υποβληθεί από την Ομάδα Μελετητών και έχουν αποσταλεί στα 
Μέλη της Ad-hoc Επιτροπής από το Τμήμα Περιβάλλοντος, στις 11.05.2022 (σημείο 2, σελ. 2, σημείο 13, σελ. 
13-16, Παραρτήματα 2 και 7), το συνολικό επίπεδο κορεσμού των υφιστάμενων Πολεοδομικών Ζωνών 
Οικιστικής και Παραθεριστικής Χρήσης στα διοικητικά όρια των κοινοτήτων Ακάμα είναι εξαιρετικά χαμηλό και 
ανέρχεται σε μόλις 17%. Επιπρόσθετα, ενώ το συνολικό επίπεδο κορεσμού των υφιστάμενων Πολεοδομικών 
Ζωνών Τουριστικής Χρήσης στα διοικητικά όρια των κοινοτήτων Ακάμα είναι εξίσου χαμηλό και ανέρχεται σε 
μόλις 19%. Στο σημείο αυτό, επισημαίνεται ότι λανθασμένα αναφέρεται ποσοστό 53% στα συμπληρωματικά 
στοιχεία που απέστειλε στις 11.05.2022 το Τμήμα Περιβάλλοντος και ορθά αναφέρεται ποσοστό 19% στα 
συμπληρωματικά στοιχεία που απέστειλε στις 17.11.2022 η Υπηρεσία Θήρας και Πανίδας. 

 

Με βάση τα πιο πάνω, τίθεται εν αμφιβόλω η σκοπιμότητα της υπέρμετρης επέκτασης του ήδη καθορισμένου 
Ορίου Ανάπτυξης και των υφιστάμενων Πολεοδομικών Ζωνών Ανάπτυξης στα διοικητικά όρια των κοινοτήτων 
Ακάμα, συμπέρασμα το οποίο θεωρούμε ότι πρέπει να ληφθεί ουσιωδώς υπόψη από την Περιβαλλοντική 
Αρχή, δεδομένων μάλιστα των σοβαρών, αρνητικών, συσσωρευτικών και μη αναστρέψιμων επιπτώσεων που 
αδιαμφισβήτητα θα επιφέρουν αρκετές από τις προτεινόμενες Πολεοδομικές Ζώνες και Πρόνοιες Πολιτικής 
του υπό αναθεώρηση ΤΣχ Ακάμα στους στόχους διατήρησης, καθώς και την ακεραιότητα και τη συνοχή των 
προστατευόμενων περιοχών του Δικτύου Natura 2000 ΕΖΔ και ΖΕΠ Χερσόνησος Ακάμα. 

 

10. Ειδικά σχόλια της Ομοσπονδίας Περιβαλλοντικών Οργανώσεων Κύπρου, στο πλαίσιο της Δέουσας 
Εκτίμησης επιπτώσεων στους στόχους διατήρησης των περιοχών του Δικτύου Natura 2000 Ειδική Ζώνη 
Διατήρησης Χερσόνησος Ακάμα – CY4000010 και Ζώνη Ειδικής Προστασίας Χερσόνησος Ακάμα – 

CY4000023, επί των προτεινόμενων Πολεοδομικών Ζωνών, Προνοιών και Μέτρων Πολιτικής του υπό 
αναθεώρηση Τοπικού Σχεδίου Ακάμα 

 

10.1. Πολιτική Ανέγερσης Μεμονωμένης Κατοικίας 

 

Σύμφωνα με την Γνωμάτευση της Περιβαλλοντικής Αρχής, με βάση το άρθρο 17(6) του περί της Εκτίμησης των 
Επιπτώσεων στο Περιβάλλον από Ορισμένα Σχέδια και/ή Προγράμματα Νόμου του 2005, για τη Μερική 
Τροποποίηση του Γραπτού Κειμένου της Δήλωσης Πολιτικής («Γ’ Φάση – Κεφάλαιο 9.4: Οικιστική Ανάπτυξη»), 

ημερομηνίας 11.12.2015, προνοείται η «ανέγερση μεμονωμένης κατοικίας σε απόσταση 300 μέτρων από το 
εξωτερικό όριο της καθορισμένης Οικιστικής Ζώνης ή Όριο Ανάπτυξης». Ωστόσο, με βάση τις αποφάσεις του 
Πολεοδομικού Συμβουλίου, ημερομηνίας 11.01.2022, παραμένει η δυνατότητα χωροθέτησης και ανέγερσης 
μεμονωμένων κατοικιών σε απόσταση μέχρι 500 μέτρα από τα όρια των προτεινόμενων Πολεοδομικών Ζωνών 
Οικιστικής και Τουριστικής Χρήσης (εξαιρουμένης της νέας Τουριστικής Ζώνης Τ3δ2 στην κοινότητα Ίνειας). 
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Λαμβάνοντας υπόψη τον «Χάρτη 4.2-4 – Περιοχές Δυνητικής Εφαρμογής Πολιτικής Μεμονωμένης Κατοικίας», 

ο οποίος περιλαμβάνεται στο «Κεφάλαιο 4. Επανεκτίμηση Επιπτώσεων Λόγω Τροποποιήσεων Προνοιών 
Τοπικού Σχεδίου Βάσει Αποφάσεων Πολεοδομικού Συμβουλίου» (βλ. κυρίως σελ. 45-48), της «ΣΜΠΕ του Υπό 
Εκπόνηση Τοπικού Σχεδίου Ακάμα – Τροποποιήσεις Αρχικής Μελέτης λόγω Αλλαγών Πολεοδομικού 
Συμβουλίου, ημερομηνίας 11.01.2022» (Φεβρουάριος 2022), με επιστολή ημερομηνίας 08.04.2022, η ΟΠΟΚ 

ζήτησε από την Ομάδα Μελετητών όπως προβεί στην εξέταση των ακόλουθων εναλλακτικών επιλογών και 
στην ετοιμασία συγκριτικού χάρτη που να καταδεικνύει τις Περιοχές Δυνητικής Εφαρμογής της Πολιτικής 
Ανέγερσης Μεμονωμένης Κατοικίας:  

(1) Σε απόσταση 500 μέτρων από το Όριο Ανάπτυξης (προτεινόμενες Πολεοδομικές Ζώνες Οικιστικής και 
Τουριστικής Χρήσης, εξαιρουμένης της νέας Τουριστικής Ζώνης Τ3δ2 στην κοινότητα Ίνειας), 

(2) Σε απόσταση 300 μέτρων από το Όριο Ανάπτυξης (προτεινόμενες Πολεοδομικές Ζώνες Οικιστικής και 
Τουριστικής Χρήσης, εξαιρουμένης της νέας Τουριστικής Ζώνης Τ3δ2 στην κοινότητα Ίνειας), 

(3) Σε απόσταση 300 μέτρων από το εξωτερικό όριο των προτεινόμενων Πολεοδομικών Ζωνών Οικιστικής 
Χρήσης μόνο και 

(4) Μηδενική λύση, κυρίως λόγω του μεγάλου αποθέματος μη εκμεταλλεύσιμης έκτασης εντός του ήδη 
καθορισμένου Ορίου Ανάπτυξης και των υφιστάμενων Πολεοδομικών Ζωνών Οικιστικής Χρήσης, καθώς 
και της σημαντικής επέκτασης του Ορίου Ανάπτυξης και των Πολεοδομικών Ζωνών Οικιστικής Χρήσης. 

 

Όπως προκύπτει από τα διευκρινιστικά και συμπληρωματικά στοιχεία που έχουν υποβληθεί από την Ομάδα 
Μελετητών και έχουν αποσταλεί από το Τμήμα Περιβάλλοντος στα Μέλη της Ad-hoc Επιτροπής, στις 
11.05.2022 (σημείο 14, σελ. 16-17 και Παράρτημα 8), τόσο η απόσταση των 500 μέτρων από το Όριο Ανάπτυξης 
(προτεινόμενες Πολεοδομικές Ζώνες Οικιστικής και Τουριστικής Χρήσης, εξαιρουμένης της νέας Τουριστικής 
Ζώνης Τ3δ2 στην κοινότητα Ίνειας), όσο και η απόσταση των 300 μέτρων από το Όριο Ανάπτυξης 
(προτεινόμενες Πολεοδομικές Ζώνες Οικιστικής και Τουριστικής Χρήσης, εξαιρουμένης της νέας Τουριστικής 
Ζώνης Τ3δ2 στην κοινότητα Ίνειας), θα επιφέρει σοβαρές, αρνητικές, μακροπρόθεσμες και μη αναστρέψιμες 
επιπτώσεις στους στόχους διατήρησης των περιοχών του Δικτύου Natura 2000 ΕΖΔ και ΖΕΠ Χερσόνησος Ακάμα.  

 

Ιδιαίτερα σημαντικές αναμένεται να είναι οι επιπτώσεις – τόσο με βάση την απόσταση των 500 μέτρων από το 
Όριο Ανάπτυξης (προτεινόμενες Πολεοδομικές Ζώνες Οικιστικής και Τουριστικής Χρήσης, εξαιρουμένης της 
νέας Τουριστικής Ζώνης Τ3δ2 στην κοινότητα Ίνειας), όσο και με βάση την απόσταση των 300 μέτρων από το 
Όριο Ανάπτυξης (προτεινόμενες Πολεοδομικές Ζώνες Οικιστικής και Τουριστικής Χρήσης, εξαιρουμένης της 
νέας Τουριστικής Ζώνης Τ3δ2 στην κοινότητα Ίνειας) – στις ακόλουθες υποπεριοχές της περιοχής μελέτης του 
υπό αναθεώρηση ΤΣχ Ακάμα, οι οποίες εφάπτονται με τα όρια των περιοχών ΕΖΔ και ΖΕΠ Χερσόνησος Ακάμα, 
καθώς και της περιοχής ΖΕΠ Φαράγγια Αγίας Αικατερίνης – Αγίας Παρασκευής:  

(1) Λουτρά της Αφροδίτης στην κοινότητα Νέου Χωριού,  

(2) Χάλαβρον στην κοινότητα Νέου Χωριού,  

(3) Φαράγγια Καρδαμίλλης και Πετράτης στην κοινότητα Νέου Χωριού,  

(4) Βράχοι στις κοινότητες Δρούσειας και Ίνειας,  
(5) Φαράγγι Άβακα στην κοινότητα Πάνω Αρόδων,  

(6) Φαράγγια Αγίας Αικατερίνης και Αγίας Παρασκευής στις κοινότητες Κάτω και Πάνω Αρόδες και  
(7) Φαράγγια Φαρκονιάς και Κυπάρισσου / Αγιάσματος στην κοινότητα Κάθικα. 

 

10.2. Τουριστικές Ζώνες Τ3α στην κοινότητα Νέου Χωριού 

 

Οι προτεινόμενες Τουριστικές Ζώνες Τ3α στην κοινότητα Νέου Χωριού καλύπτουν σημαντικές εκτάσεις 
περιβαλλοντικά ευαίθητων περιοχών, όπως η Ζώνη Προστασίας της Παραλίας, η οποία έχει καθοριστεί με 
βάση τον περί Προστασίας της Παραλίας Νόμο (ΚΕΦ. 59), καθώς και εγγεγραμμένα υδατορέματα, αργάκια, 

ποταμούς και εκβολές ποταμών, όπως αυτά εμφανίζονται στους Κτηματικούς Χάρτες (βλ. Φύλλα/Σχέδια 25/58, 
25/56 και 26/49). Σημειώνεται ότι η προτεινόμενη Πολεοδομική Ζώνη Προστασίας (Δα1) καλύπτει ήδη τα 

μεγαλύτερα τμήματα των χερσαίων υδατικών σωμάτων (ποταμοί, αργάκια και υδατορέματα) της Χερσονήσου 
Ακάμα. Κατά τον ίδιο τρόπο, θεωρούμε ότι η προτεινόμενη Πολεοδομική Ζώνη Προστασίας (Δα1) πρέπει να 
καλύπτει τα υπόλοιπα τμήματα των χερσαίων υδατικών σωμάτων (περιλαμβανομένων των εγγεγραμμένων 

τμημάτων ποταμών, αργακιών και υδατορεμάτων που διαπερνούν το προτεινόμενο Όριο Ανάπτυξης και τις 
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προτεινόμενες Πολεοδομικές Ζώνες Ανάπτυξης) και όλα τα παράκτια υδατικά σώματα (περιλαμβανομένης της 
καθορισμένης Ζώνης Προστασίας και των εγγεγραμμένων εκβολών χερσαίων υδατικών σωμάτων), τα οποία 

χωροθετούνται εκτός της προτεινόμενης Πολεοδομικής Ζώνης Προστασίας – Τοπίο Ακάμα Δα1-ΤΑ.  

 

Ειδικά όσον αφορά την παραλιακή έκταση των προτεινόμενων Τουριστικών Ζωνών Τ3α στην κοινότητα Νέου 
Χωρίου, σημειώνεται ότι αποτελεί βιότοπο αναπαραγωγής των ειδών προτεραιότητας και χαρακτηρισμού των 
θαλάσσιων χελώνων (1224* Caretta caretta και 1227* Chelonia mydas) (βλ. «Πίνακας 8: Αριθμός 
καταγεγραμμένων φωλιών χελωνών στην Κυπριακή Δημοκρατία το έτος 2020», Έκθεση ΕΟΑ για το Σχέδιο 
Αειφόρου Ανάπτυξης ΕΔΠ Ακάμα, Ιούνιος 2021, σελ. 14). Επιπρόσθετα, η παραλιακή αυτή έκταση εφάπτεται 
και περικλείει στα δυτικά (προς τα Λουτρά της Αφροδίτης) και ανατολικά (προς το Λατσί της Πόλις Χρυσοχούς) 
το δορυφορικό τμήμα των περιοχών ΕΖΔ και ΖΕΠ Χερσόνησος Ακάμα στην περιοχή Χάλαβρον, το οποίο μεταξύ 
άλλων περιλαμβάνει ένα από τα τρία σημαντικότερα σπήλαια αναπαραγωγής και γαλουχίας του παγκοσμίως 
Κινδυνεύοντος είδους προτεραιότητας και χαρακτηρισμού της Μεσογειακής φώκιας (1366* Monachus 

monachus) και αποτελεί επίσης ενδιαίτημα ειδών μικροχειρόπτερων χαρακτηρισμού της ΕΖΔ Χερσόνησος 
Ακάμα (βλ. Χάρτης Περιοχών Μέγιστης Περιβαλλοντικής Σημασίας για την Πανίδα της Χερσονήσου Ακάμα). 
Σημειώνεται επίσης ότι σε σημαντικό τμήμα της Ζώνης Προστασίας της Παραλίας απαντά το ενδημικό είδος 
άγριας χλωρίδας προτεραιότητας και χαρακτηρισμού 2329* Ophrys kotschyi, το οποίο περιλαμβάνεται ως 
Ευάλωτο (Vulnerable) στο «Κόκκινο Βιβλίο της Χλωρίδας της Κύπρου» (βλ. Χάρτης Περιοχών Μέγιστης 
Περιβαλλοντικής Σημασίας για την Χλωρίδα της Χερσονήσου Ακάμα).  
 

Δεδομένου ότι ο πρωταρχικός στόχος ενός Τοπικού Σχεδίου είναι η όσο το δυνατόν ακριβέστερη και 
πληρέστερη απεικόνιση των γεωμορφολογικών και υδρολογικών χαρακτηριστικών της περιοχής μελέτης στη 
νέα πολεοδομική ζώνωση, δεν αντιλαμβανόμαστε γιατί μία ήδη προστατευόμενη έκταση της ακτογραμμής 
εμπίπτει εντός των προτεινόμενων Ορίων Ανάπτυξης και συγκεκριμένα των προτεινόμενων Τουριστικών 

Ζωνών Τ3α. Η συμπερίληψη της καθορισμένης έκτασης της Ζώνης Προστασίας της Παραλίας και των 
εγγεγραμμένων χερσαίων υδάτινων σωμάτων (αργακιών, υδατορεμάτων, ποταμών και εκβολών) εντός του 

προτεινόμενου Ορίου Ανάπτυξης και των προτεινόμενων Τουριστικών Ζωνών Τ3α δύναται να επιφέρει 
υπέρμετρες πιέσεις και σημαντικές απειλές, κυρίως υπό τη μορφή έμμεσων / δευτερογενών και αθροιστικών 
/ συσσωρευτικών επιπτώσεων, σε σημαντικούς βιότοπους αναπαραγωγής των ειδών καθορισμού και 
προτεραιότητας των θαλάσσιων χελώνων (1224* Caretta caretta και 1227* Chelonia mydas) και της 
Μεσογειακής φώκιας (*Monachus monachus), σε σημαντικό ενδιαίτημα Μικροχειρόπτερων, τα οποία 
αποτελούν είδη χαρακτηρισμού της περιοχής ΕΖΔ Χερσόνησος Ακάμα, καθώς και σε περιοχή εξάπλωσης του 
ενδημικού και ευάλωτου είδους άγριας χλωρίδας προτεραιότητας και χαρακτηρισμού 2329* Ophrys kotschyi.  

 

Με επιστολή ημερομηνίας 08.04.2022, η ΟΠΟΚ ζήτησε από την Ομάδα Μελετητών όπως προβεί στην ετοιμασία 
χάρτη που να απεικονίζει: 
(1) Την έκταση των εγγεγραμμένων υδατορεμάτων, αργακιών, ποταμών και εκβολών ποταμών, όπως αυτά 

απεικονίζονται στους Κτηματικούς Χάρτες (βλ. Φύλλα/Σχέδια 25/58, 25/56 και 26/49) και την Γεωπύλη 
Inspire του Τμήματος Κτηματολογίου και Χωρομετρίας, λαμβάνοντας υπόψη τα δεδομένα που 
περιλαμβάνονται στον Χάρτη Περιοχών Μέγιστης Περιβαλλοντικής Σημασίας για τα Πτηνά της Χερσονήσου 
Ακάμα, με ιδιαίτερη έμφαση στις περιοχές απόλυτης προστασίας υδρόβιων / παρυδάτιων 
μεταναστευτικών πουλιών και στα σημαντικά φαράγγια / αργάκια απόλυτης προστασίας πουλιών. 

(2) Την έκταση της καθορισμένης Ζώνης Προστασίας της Παραλίας, όπως αυτή απεικονίζεται στους 
Κτηματικούς Χάρτες (βλ. Φύλλα/Σχέδια 25/58, 25/56 και 26/49) και την Γεωπύλη Inspire του Τμήματος 
Κτηματολογίου και Χωρομετρίας, λαμβάνοντας υπόψη τα δεδομένα που περιλαμβάνονται στους Χάρτες 
Περιοχών Μέγιστης Περιβαλλοντικής Σημασίας για την Χλωρίδα και την Πανίδα της Χερσονήσου Ακάμα, 

με ιδιαίτερη έμφαση στα είδη χαρακτηρισμού και προτεραιότητας των θαλάσσιων χελώνων (*Caretta 

caretta και *Chelonia mydas) και της Μεσογειακής φώκιας (*Monachus monachus), στα είδη 
χαρακτηρισμού των Μικροχειρόπτερων, καθώς και στο ενδημικό και ευάλωτο είδος άγριας χλωρίδας 
προτεραιότητας και χαρακτηρισμού 2329* Ophrys kotschyi. 

 

Όπως προκύπτει από τα διευκρινιστικά και συμπληρωματικά στοιχεία που έχουν υποβληθεί από την Ομάδα 
Μελετητών και έχουν αποσταλεί από το Τμήμα Περιβάλλοντος προς τα Μέλη της Ad-hoc Επιτροπής, στις 
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11.05.2022 (σημείο 15, σελ. 17 και Παράρτημα 9), τόσο τα εγγεγραμμένα υδατορέματα, αργάκια, ποταμοί και 
εκβολές ποταμών, όσο και η καθορισμένη Ζώνη Προστασίας της Παραλίας, στις περιοχές Ασπρόκρεμμος και 
Χάλαβρον της κοινότητας Νέου Χωριού, θα πρέπει να εξαιρεθούν από τις προτεινόμενες Τουριστικές Ζώνες 

Τ3α, καθότι επιφέρουν υπέρμετρες πιέσεις και σημαντικές έμμεσες / δευτερογενείς και αθροιστικές / 
συσσωρευτικές επιπτώσεις στα ακόλουθα είδη χαρακτηρισμού των περιοχών του Δικτύου Natura 2000 ΕΖΔ και 
ΖΕΠ Χερσόνησος Ακάμα:  
(1) Ομάδα υδρόβιων / παρυδάτιων μεταναστευτικών πουλιών χαρακτηρισμού (Βορτακοφάς / Ardeola 

ralloides, Χαλκόκοτα / Plegadis falcinellus, Χιονάτη / Egretta garzetta, Νυφογερανός / Grus virgo).  

(2) Ομάδα μεταναστευτικών αρπακτικών πουλιών χαρακτηρισμού (Μελισσοσιάχινο / Pernis apivorus, 

Γυπογεράκα / Milvus migrans, Βαλτοσιάχινο / Circus aeruginosus, Ασπροσιάχινο / Circus macrourus, 

Καμποσιάχινο / Circus pygargus, Ορνιθοσιάχινο / Circus cyaneus, Γερακίνα / Buteo buteo, Μαυροφάλκονο 
/ Falco vespertinus, Κιρκινέζι / Falco naumanni).  

(3) Είδη προτεραιότητας και χαρακτηρισμού των θαλάσσιων χελώνων, 1224* Caretta caretta και 1227* 

Chelonia mydas. 

(4) Είδος προτεραιότητας και χαρακτηρισμού της Μεσογειακής φώκιας / 1366* Monachus monachus.  

(5) Είδη μικροχειρόπτερων χαρακτηρισμού της ΕΖΔ Χερσόνησος Ακάμα. 

(6) Ενδημικό και ευάλωτο είδος άγριας χλωρίδας προτεραιότητας και χαρακτηρισμού της ΕΖΔ Χερσόνησος 
Ακάμα, 2329* Ophrys kotschyi.  

 

10.3. Δυνητική εφαρμογή Σχεδίων Παροχής Πολεοδομικών Κινήτρων σε Πολεοδομικές Ζώνες Τουριστικής 
Χρήσης 

 

Με επιστολή ημερομηνίας 08.04.2022, η ΟΠΟΚ ζήτησε από την Ομάδα Μελετητών όπως ενημερώσει τα Μέλη 
της Ad-hoc Επιτροπής εάν δύναται να επιτρέπεται η παροχή πολεοδομικών κινήτρων, πέραν των 
καθορισμένων πολεοδομικών χαρακτηριστικών (ανώτατος συντελεστής δόμησης, ανώτατο ποσοστό κάλυψης, 
ανώτατος αριθμός ορόφων και ανώτατο ύψος κτηρίων), σε οποιαδήποτε από τις προτεινόμενες Τουριστικές 

Ζώνες (Τ3α, Τ3α2α, Τ3β, Τ3δ2 και Τ3δ5) ή/και τις προτεινόμενες Περιοχές Εξειδικευμένων Αναπτύξεων 
(Δρούσειας, Ίνειας – Δρούσειας και Πάνω Αρόδων – Κάθικα), οι οποίες εμπίπτουν στην περιοχή μελέτης του 
υπό εκπόνηση ΤΣχ Ακάμα. Επιπλέον, σε περίπτωση που δύναται να επιτρέπεται η παροχή πολεοδομικών 
κινήτρων σε οποιαδήποτε από τις προτεινόμενες Τουριστικές Ζώνες ή/και τις προτεινόμενες Περιοχές 
Εξειδικευμένων Αναπτύξεων, η ΟΠΟΚ ζήτησε από την Ομάδα Μελετητών όπως ενημερώσει τα Μέλη της Ad-

hoc Επιτροπής για το ακριβές σχέδιο και για τα ακριβή χαρακτηριστικά παροχής πολεοδομικών κινήτρων (π.χ. 
Σχέδιο Παροχής Πολεοδομικών Κινήτρων για την Ανάκαμψη της Αναπτυξιακής Δαστηριότητας στην Κύπρο με 
βάση σειρά Αποφάσεων του Υπουργικού Συμβουλίου, Σχέδιο Παροχής Πολεοδομικών Κινήτρων λόγω 
Μεταφοράς Συντελεστή Δόμησης από Διατηρητέα Οικοδομή, Σχέδιο Παροχής Πολεοδομικών Κινήτρων λόγω 
Χρήσης Ανανεώσιμων Πηγών Ενέργειας σε σχέση με Αναπτύξεις, Σχέδιο Παροχής Πολεοδομικών Κινήτρων για 
Παροχή και Διαμόρφωση Χώρων Στάθμευσης, κ.α.)  
 

Σύμφωνα με τα διευκρινιστικά και συμπληρωματικά στοιχεία που έχουν αποσταλεί από το Τμήμα 
Περιβάλλοντος στα Μέλη της Ad-hoc Επιτροπής, στις 11.05.2022 (σημείο 7, σελ. 5), «τα Πολεοδομικά Κίνητρα 
του Πολεοδομικού Συμβουλίου παραχωρούνται σε καθορισμένες Πολεοδομικές Ζώνες, όπως προβλέπεται στην 
απόφαση αυτού. Τα κίνητρα αυτά έχουν πρόσφατα ανανεωθεί και θα ισχύουν μέχρι το τέλος του 2022».  

 

Ως εκ τούτου, τα διευκρινιστικά και συμπληρωματικά στοιχεία αξιολογούνται ως ανεπαρκή, καθότι δεν 
αναφέρονται ούτε τα ακριβή Σχέδια Παροχής Πολεοδομικών Κινήτρων που δύναται να εφαρμόζονται στην 
περιοχή μελέτης του ΤΣχ Ακάμα, αλλά ούτε και τα ακριβή πολεοδομικά χαρακτηριστικά που προνοούνται, 
σύμφωνα με τα εν λόγω σχέδια. Σημειώνεται ότι, από το 2014 μέχρι το 2022 έχουν ληφθεί συνολικά 13 
Αποφάσεις του Υπουργικού Συμβουλίου για την παροχή πολεοδομικών κινήτρων, οι οποίες εδώ και σχεδόν μία 
δεκαετία ανανεώνονται ανελλιπώς. Συνεπώς, τίθεται υπό αμφισβήτηση το κατά πόσον το Σχέδιο Παροχής 
Πολεοδομικών Κινήτρων του Υπουργικού Συμβουλίου θα ισχύει μόνο μέχρι τα τέλη του 2022, ενώ παράλληλα 
δεν αναφέρεται πόσα και ποια άλλα σχέδια παροχής πολεοδομικών κινήτρων μπορούν να ισχύουν αθροιστικά, 
σε συνδυασμό με το Σχέδιο Παροχής Πολεοδομικών Κινήτρων του Υπουργικού Συμβουλίου (π.χ. Σχέδιο 
Παροχής Πολεοδομικών Κινήτρων λόγω Μεταφοράς Συντελεστή Δόμησης από Διατηρητέα Οικοδομή, Σχέδιο 
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Παροχής Πολεοδομικών Κινήτρων λόγω Χρήσης Ανανεώσιμων Πηγών Ενέργειας σε σχέση με Αναπτύξεις, 
Σχέδιο Παροχής Πολεοδομικών Κινήτρων για Παροχή και Διαμόρφωση Χώρων Στάθμευσης, κ.α.). 
 

10.4. Λατομική Ζώνη ΛΖ στην κοινότητα Ανδρολίκου 

 

Στο παρελθόν δόθηκε η Ερευνητική Άδεια ΕΑ4446 για δημιουργία λατομείου εξόρυξης ασβεστόλιθου, η οποία 
περιλαμβάνει το νότιο-νοτιοδυτικό τμήμα του τεμαχίου 191 και το τεμάχιο 119, στο Φύλλο/Σχέδιο 35/01. 
Σημειώνεται ότι τα εν λόγω τεμάχια εμπίπτουν εντός των ορίων και καλύπτουν σημαντικό τμήμα της 
προτεινόμενης Λατομικής Ζώνης ΛΖ στην κοινότητα Ανδρολίκου. Στο πλαίσιο εξέτασης σχετικής αίτησης 
χορήγησης πολεοδομικής άδειας υποβλήθηκε ΜΕΟΑ και Συμπληρωματικά Στοιχεία [Atlantis Consulting Group 

Ltd. Σεπτέμβριος 2013 & Φεβρουάριος 2014. Μελέτη Δέουσας Εκτίμησης Επιπτώσεων στο Περιβάλλον και 
Συμπληρωματικά Στοιχεία για την κατασκευή και λειτουργία λατομείου της εταιρείας Γεννάδιος Θεολόγου και 
Υιοί Λτδ, στην κοινότητα Ανδρολίκου, πλησίον των περιοχών Ζώνη Ειδικής Προστασίας Χερσόνησος Ακάμα 
(CY4000023) και Τόπος Κοινοτικής Σημασίας (CY4000010) Χερσόνησος Ακάμα], τα οποία παρουσιάστηκαν σε 
συνεδρία της Ad-hoc Επιτροπής στις 26.05.2017, χωρίς όμως να έχει εκδοθεί σχετική Έκθεση ΕΟΑ μέχρι σήμερα. 

Με βάση τις έρευνες πεδίου και επιτόπιες καταγραφές που διεξήχθησαν στο πλαίσιο εκπόνησης της ΜΕΟΑ και 
των Συμπληρωματικών Στοιχείων, στην άμεση και ευρύτερη περιοχή μελέτης απαντούν σημαντικοί οικότοποι 
χαρακτηρισμού και προτεραιότητας της περιοχής ΕΖΔ Χερσόνησος Ακάμα (3170*, 5330, 5420, 6220*, 8210, 

92D0, 9320), καθώς και σημαντικά είδη πτηνοπανίδας, τα οποία είτε αποτελούν είδη χαρακτηρισμού είτε 
περιλαμβάνονται στους στόχους διατήρησης της περιοχής ΖΕΠ Χερσόνησος Ακάμα (Aquila fasciata, Falco 

peregrinus, Buteo rufinus, Sylvia melanothorax, Oenanthe cypriaca, Coracias garrulus, Merops apiaster).  

 

Λαμβάνοντας υπόψη τα στοιχεία των καταγραφών και τα συμπεράσματα της ΜΕΟΑ και των Συμπληρωματικών 
Στοιχείων, για την κατασκευή και λειτουργία μίας μόνο λατομικής μονάδας σε μία μικρή υπό-περιοχή της 

συνολικής έκτασης της προτεινόμενης Λατομικής Ζώνης ΛΖ στην κοινότητα Ανδρολίκου, με επιστολή 
ημερομηνίας 08.04.2022, η ΟΠΟΚ ζήτησε από την Ομάδα Μελετητών να διευκρινίσει στα Μέλη της Ad-hoc 

Επιτροπής εάν οι αναμενόμενες σοβαρές, αρνητικές, συσσωρευτικές και μη αναστρέψιμες επιπτώσεις 
μπορούν να αντιμετωπιστούν αποτελεσματικά, δηλαδή επαρκώς και εγκαίρως, με οποιαδήποτε μέτρα 
μετριασμού, στο πλαίσιο του άρθρου 6, παράγραφος 3, της Οδηγίας για τους Οικοτόπους (92/43/ΕΟΚ), ή εάν 
απαιτείται η εξέταση εναλλακτικών επιλογών, η επαρκής αιτιολόγηση υπέρτερων λόγων σημαντικού δημοσίου 
συμφέροντος και κυρίως η εφαρμογή αντισταθμιστικών μέτρων, με βάση το άρθρο 6, παράγραφος 4, της 
Οδηγίας για τους Οικοτόπους (92/43/ΕΟΚ).  
 

Παράλληλα, η ΟΠΟΚ ζήτησε όπως στην απάντηση της Ομάδας Μελετητών ληφθούν υπόψη τα ακόλουθα 
δεδομένα: 
(1) Η Ευρωπαϊκή Επιτροπή έχει εγκρίνει νέο πρότυπο δομικών υλικών για θαλάσσια και παράκτια έργα, που 

δεν περιορίζεται στη χρήση φυσικών ογκόλιθων ασβεστόλιθου, κατόπιν της υποβολής σχετικής πρότασης 
από τις αρχές της Κυπριακής Δημοκρατίας [Απόφαση (ΕΕ) 2016/1610 της Επιτροπής, της 7ης Σεπτεμβρίου 
2016, σχετικά με τη δημοσίευση με περιορισμό στην Επίσημη Εφημερίδα της Ευρωπαϊκής Ένωσης των 
στοιχείων αναφοράς του εναρμονισμένου προτύπου EN 13383-1:2002 «Φυσικοί ογκόλιθοι: μέρος 1: 
προδιαγραφές» σύμφωνα με τον κανονισμό αριθ. 305/2011 του Ευρωπαϊκού Κοινοβουλίου και του 
Συμβουλίου]. 

(2) Σύμφωνα με τα Συμπεράσματα της Έκθεσης ΕΟΑ για την Κατασκευή και Λειτουργία Νέας Λατομικής Ζώνης 
ΛΖ στην επαρχία Πάφου, η οποία εκδόθηκε από την Περιβαλλοντική Αρχή τον Σεπτέμβριο 2017: «Κατά την 
διαδικασία της εξέτασης πιθανών εναλλακτικών λύσεων και στα πλαίσια των όρων εντολής της μελέτης, 

εξετάστηκε ως εναλλακτική η επέκταση της υφιστάμενη Λατομικής Ζώνης στην Παρεκκλησιά, όπου 
καταδεικνύεται ότι παρουσιάζει σαφώς λιγότερες επιπτώσεις, ενώ επιπρόσθετα δεν επηρεάζεται περιοχή 
του Δικτύου Natura 2000. Σημειώνεται ότι η εξέταση των εναλλακτικών θα πρέπει να διερευνηθεί 
περαιτέρω για την εξεύρεση της κατάλληλης επιλογής προμήθειας λατομικών υλικών στην Πάφο» (σελ. 
17). 

(3) Η προτεινόμενη Λατομική Ζώνη ΛΖ στην κοινότητα Ανδρολίκου καταλαμβάνει μεγάλο μέρος της 
υφιστάμενης Πολεοδομικής Ζώνης Κτηνοτροφικής Χρήσης Δα32. Επισημαίνεται ότι, σύμφωνα με τη 
«Μελέτη για την Εκτίμηση της Βοσκοϊκανότητας και Ετοιμασία Σχεδίου Διαχείρισης της Βόσκησης στην 
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Χερσόνησο Ακάμα» (Φιλοαγροτική Συμβουλευτική, Φεβρουάριος 2016), η οποία εκπονήθηκε για 
λογαριασμό του Τμήματος Δασών, στο πλαίσιο υπόθεσης πιθανής παράβασης (EU Pilot File 5493/2013), 
το σημαντικότερο προτεινόμενο μέτρο αφορά την απομάκρυνση κτηνοτροφικών μονάδων από περιοχές 
εντός του ΕΔΠ Ακάμα και των περιοχών ΕΖΔ και ΖΕΠ Χερσόνησος Ακάμα, όπου παρατηρείται ήδη πρόβλημα 
υπερβόσκησης, διάβρωσης του εδάφους και επηρεασμού της βλάστησης, και μετεγκατάσταση τους στην  

Κτηνοτροφική Ζώνη Δα32 της κοινότητας Ανδρολίκου. Συνεπώς, τυχόν συρρίκνωση της υφιστάμενης 
Πολεοδομικής Ζώνης Κτηνοτροφικής Χρήσης Δα32 στην κοινότητα Ανδρολίκου, αναμένεται να επιφέρει, 
μεταξύ άλλων, σημαντικές έμμεσες / δευτερεύουσες επιπτώσεις, όπως αλλαγή χρήσης γης και σύγκρουση 
χρήσεων γης. 

 

Σημειώνεται ότι, με βάση τα διευκρινιστικά και συμπληρωματικά στοιχεία που απέστειλε το Τμήμα 
Περιβάλλοντος προς τα Μέλη της Ad-hoc Επιτροπής, στις 11.05.2022, ουσιαστικά δεν απαντάται κανένα από 
τα πιο ερωτήματα. 

 

Πέραν των πιο πάνω, επισημαίνεται ότι στο πλαίσιο της 112ης Συνεδρίας της Επιστημονικής Επιτροπής, η οποία 
έγινε στις 14.07.2021 (Θέμα 9), υποβλήθηκε και παρουσιάστηκε η Εξαμηνιαία Έκθεση (Α’ Εξάμηνο 2021) για 
τη μελέτη των πληθυσμών του είδους 4002 Rousettus aegyptiacus. Η εν λόγω μελέτη διενεργείται στο πλαίσιο 
διδακτορικής διατριβής του υποψήφιου διδάκτορα κ. Γεώργιου Λοϊζίδη, υπό την επίβλεψη του Καθηγητή 
Οικολογίας και Βιοποικιλότητας, Δρ. Σπύρου Σφενδουράκη, στο Τμήμα Βιολογικών Επιστημών του 
Πανεπιστημίου Κύπρου. Σύμφωνα με την Εξαμηνιαία Έκθεση (Α’ Εξάμηνο 2021), «έχει εντοπιστεί μια νέα 
αποικία στην Ανδρολίκου, η οποία φιλοξενεί περίπου 200 άτομα» (σελ. 1). Σύμφωνα επίσης με τα επικυρωμένα 
«Πρακτικά της 114ης Συνεδρίασης της Επιστημονικής Επιτροπής, που συστάθηκε βάσει του άρθρου 4 του περί 
Προστασίας και Διαχείρισης της Φύσης και της Άγριας Ζωής Νόμου [Ν. 153(Ι)/2003], που έγινε στις 
19.11.2021», σημειώνεται ότι «μετά την αποστολή των γεωγραφικών συντεταγμένων που απέστειλε ο Δρ. 
Σφενδουράκης στο Τμήμα Περιβάλλοντος, διαφάνηκε ότι η εν λόγω σπηλιά βρίσκεται εντός των ορίων του 
Ευρωπαϊκού Δικτύου Natura 2000 Χερσόνησος Ακάμα» (σελ. 3, «Θέμα 1: Επικύρωση πρακτικών συνεδρίασης 
Αρ. 113, 30.07.2021»).  

 

Με επιστολή ημερομηνίας 08.04.2022, η ΟΠΟΚ ζήτησε από το Τμήμα Περιβάλλοντος να ενημερώσει τα Μέλη 
της Ad-hoc Επιτροπής για την ακριβή απόσταση της νέας αποικίας του είδους χαρακτηρισμού της ΕΖΔ 
Χερσόνησος Ακάμα 4002 Rousettus aegyptiacus από τα όρια της:  

(1) Υφιστάμενης Λατομικής Ζώνης ΛΖ στην κοινότητα Ανδρολίκου,  
(2) Προτεινόμενης Λατομικής Ζώνης ΛΖ στην κοινότητα Ανδρολίκου,  
(3) Προτεινόμενης Πολεοδομικής Ζώνης Κατοικίας Κα10γ στην κοινότητα Νέου Χωριού,  

(4) Προτεινόμενης Περιοχής Δυνητικής Εφαρμογής της Πολιτικής Ανέγερσης Μεμονωμένης Κατοικίας στην 
κοινότητα Νέου Χωριού και 

(5) Προτεινόμενης Περιοχής Εξειδικευμένων Αναπτύξεων στην κοινότητα Δρούσειας. 
 

Όπως προκύπτει από τα διευκρινιστικά και συμπληρωματικά στοιχεία που απέστειλε το Τμήμα Περιβάλλοντος 
προς τα Μέλη της Ad-hoc Επιτροπής, στις 11.05.2022 (σημείο 26, σελ. 23-24), η απόσταση της σπηλιάς μεταξύ 
των Φαραγγιών Κρανάζι και Αμπελάτζια / Άης Μάμας, η οποία αναφέρεται στη διατριβή του υποψήφιου 
διδάκτορα κ. Γεώργιου Λοϊζίδη, είναι:  
(1) Περίπου 700 μέτρα από την υφιστάμενη Λατομική Ζώνη ΛΖ στην κοινότητα Ανδρολίκου,  
(2) Περίπου 940 μέτρα από την προτεινόμενη Λατομική Ζώνη ΛΖ στην κοινότητα Ανδρολίκου,  
(3) Περίπου 1,500 μέτρα από την προτεινόμενη Πολεοδομική Ζώνη Κατοικίας Κα10γ στην κοινότητα Νέου 

Χωριού,  

(4) Περίπου 1,000 μέτρα από την προτεινόμενη Περιοχή Δυνητικής Εφαρμογής της Πολιτικής Ανέγερσης 
Μεμονωμένης Κατοικίας στην κοινότητα Νέου Χωριού (με 500 μέτρα περιμετρικά των Οικιστικών Ζωνών) 
και  

(5) Περίπου 500 μέτρα από την προτεινόμενη Περιοχή Εξειδικευμένων Αναπτύξεων στην κοινότητα 

Δρούσειας. 

 

Επιπρόσθετα, η απόσταση της σπηλιάς στο Φαράγγι Πετράτη, είναι:  
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(1) Περίπου 1,400 μέτρα από την υφιστάμενη Λατομική ΖώνηΛΖ στην κοινότητα Ανδρολίκου,  
(2) Περίπου 550 μέτρα από την προτεινόμενη Λατομική Ζώνη ΛΖ στην κοινότητα Ανδρολίκου,  
(3) Περίπου 200 μέτρα από την προτεινόμενη Πολεοδομική Ζώνη Κατοικίας Κα10γ στην κοινότητα Νέου 

Χωριού,  

(4) Περίπου 200 μέτρα από την προτεινόμενη Περιοχή Δυνητικής Εφαρμογής της Πολιτικής Ανέγερσης 
Μεμονωμένης Κατοικίας στην κοινότητα Νέου Χωριού (με 500 μέτρα περιμετρικά των Οικιστικών Ζωνών) 
και  

(5) Περίπου 1,500 μέτρα από την προτεινόμενη Περιοχή Εξειδικευμένων Αναπτύξεων στην κοινότητα 
Δρούσειας. 

 

Με βάση τις πιο πάνω αποστάσεις, κατά τη γνώμη μας, δεν αξιολογούνται δεόντως οι υπέρμετρες πιέσεις, 
σοβαρές απειλές και σημαντικές συσσωρευτικές επιπτώσεις στα ενδιαιτήματα του είδους χαρακτηρισμού της 
ΕΖΔ Χερσόνησος Ακάμα 4002 Rousettus aegyptiacus, περιλαμβανομένης τόσο της διατάραξης των καταφυγίων 
και της όχλησης των αποικιών του, όσο και της απώλειας των περιοχών τροφοληψίας του, περιμετρικά των 
σπηλαίων όπου διαβιεί. 
 

Κατά τη γνώμη μας, οι προτάσεις για «συστηματική παρακολούθηση μέσω καταγραφής πληθυσμών ανά είδος 
νυχτερίδας στην προστατευόμενη περιοχή του Πετράτη, με καθορισμό ελάχιστων αποδεκτών ορίων (Limits of 
Acceptable Change) πέραν των οποίων θα μπορεί μέσω σχετικού όρου λειτουργίας να δικαιοδοτείται αίτημα 
παύσης των εργασιών λατόμευσης μέχρι οι εν λόγω πληθυσμοί να επανέλθουν», οι οποίες αναφέρονται τόσο 
στη ΣΜΠΕ και την Έκθεση της Επιτροπής Εμπειρογνωμόνων, όσο και στα συμπληρωματικά και διευκρινιστικά 
στοιχεία που έχει αποστείλει το Τμήμα Περιβάλλοντος στα Μέλη της Ad-hoc Επιτροπής, στις 11.05.2022, είναι 
επιστημονικά ατεκμηρίωτες, αβάσιμες και παντελώς ανυπόστατες και ανέφικτες, τόσο από άποψη 
αποτελεσματικής προστασίας του είδους χαρακτηρισμού της ΕΖΔ Χερσόνησος Ακάμα 4002 Rousettus 

aegyptiacus, όσο και από άποψη ορθής εφαρμογής του άρθρου 6, παράγραφοι 3 και 4, της Οδηγίας για τους 
Οικοτόπους (92/43/ΕΟΚ). 
 

Επιπρόσθετα, επισημαίνεται ότι, σύμφωνα με τα Πρακτικά της Συνεδρίασης της Επιτροπής Εκτίμησης 
Περιβλλοντικών Επιπτώσεων που έγινε στις 13.09.2016, το Τμήμα Περιβάλλοντος προβαίνει στην παραδοχή 
ότι στην περιοχή των Φαραγγιών της Ανδρολίκου «υπάρχουν δύο σπηλιές με Αιγυπτιακές φρουτονυχτερίδες 
(Rousettus aegyptiacus) και ότι η μία έχει εγκαταλειφθεί εξαιτίας των οχλήσεων και απέχει 30-50 μέτρα από το 
όριο του λατομείου, ενώ η άλλη σπηλιά βρίσκεται στο Φαράγγι του Πετράτη» [βλ. «Θέμα (β) Επαρχιακός 
Λειτουργός Τμήματος Πολεοδομίας και Οικήσεως Πάφου, με αρ. φακ. ΠΑΦ/00392/2016 και ημερομηνία 
21.07.2015, για την επέκταση υφιστάμενου λατομείου αδρανών της εταιρείας Γεννάδιος Θεολόγου & 
(Σκυροποιεία) Υιοί Λτδ, εντός της υφιστάμενης Λατομικής Ζώνης Ανδρολίκου της επαρχίας Πάφου», 

παράγραφος 2.26, σελ. 7].  
 

Σημειώνεται επίσης ότι, σύμφωνα με την Απόφαση του Δικαστηρίου της Ευρωπαϊκής Ένωσης (δεύτερο τμήμα), 
ημερομηνίας 28.10.2021, στην Υπόθεση C‑357/20, με αντικείμενο αίτηση προδικαστικής αποφάσεως δυνάμει 
του άρθρου 267 ΣΛΕΕ, που υπέβαλε το Verwaltungsgericht Wien (διοικητικό πρωτοδικείο Βιέννης, Αυστρία) με 
απόφαση της 10ης Ιουλίου 2020, η οποία περιήλθε στο Δικαστήριο στις 31 Ιουλίου 2020, στο πλαίσιο της δίκης 
IE κατά Magistrat der Stadt Wien [«Προδικαστική παραπομπή – Διατήρηση των φυσικών οικοτόπων καθώς και 
της άγριας πανίδας και χλωρίδας – Οδηγία 92/43/ΕΟΚ – Άρθρο 12, παράγραφος 1 – Καθεστώς αυστηρής 
προστασίας των ζωικών ειδών – Παράρτημα IV, στοιχείο αʹ – Cricetus cricetus (κρικητός) – Τόποι ανάπαυσης 
και τόποι αναπαραγωγής – Βλάβη ή καταστροφή»]: «Το άρθρο 12, παράγραφος 1, στοιχείο δʹ, της Οδηγίας για 
τους Οικοτόπους έχει την έννοια ότι οι τόποι αναπαραγωγής ενός προστατευόμενου ζωικού είδους πρέπει να 
προστατεύονται για όσο διάστημα τούτο είναι αναγκαίο ώστε να καθίσταται δυνατή η επιτυχής αναπαραγωγή 
του εν λόγω ζωικού είδους, με αποτέλεσμα η προστασία αυτή να επεκτείνεται και σε τόπους αναπαραγωγής 
που δεν είναι πλέον κατειλημμένοι, εφόσον υπάρχει αρκούντως μεγάλη πιθανότητα το εν λόγω ζωικό είδος να 
επιστρέψει στους εν λόγω τόπους» (βλ. σκέψη 43).  
 

Σύμφωνα με την ίδια Απόφαση του Δικαστηρίου της Ευρωπαϊκής Ένωσης: «Ως βλάβη μπορεί να οριστεί η 
φυσική υποβάθμιση ενός οικοτόπου, ενός τόπου αναπαραγωγής ή ενός τόπου ανάπαυσης και η οποία, σε 
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αντίθεση με την καταστροφή, μπορεί να επέλθει με αργούς ρυθμούς και να μειώσει σταδιακά την οικολογική 
λειτουργικότητα του οικείου τόπου, όπερ σημαίνει ότι η βλάβη αυτή ενδέχεται να μην επιφέρει αμέσως 
απώλεια της λειτουργικότητας, αλλά να την υπονομεύσει ποιοτικά και ποσοτικά και, συν τω χρόνω, να οδηγήσει 
στην πλήρη απώλειά της» (βλ. σκέψη 48).  

 

Όπως προκύπτει από την πάγια νομολογία του Δικαστηρίου της Ευρωπαϊκής Ένωσης, καθώς και τους 
ερμηνευτικούς οδηγούς και κατευθυντήριες γραμμές της Γενικής Διεύθυνσης Περιβάλλοντος της Ευρωπαϊκής 
Επιτροπής, όσον αφορά την ερμηνεία και εφαρμογή του άρθρου 6 της Οδηγίας για τους Οικοτόπους 
(92/43/ΕΟΚ), σε περίπτωση πρόκλησης οποιασδήποτε βλάβης, πρωταρχικός σκοπός πρέπει να είναι η άμεση 
και πλήρης αποκατάσταση του ενδιαιτήματος ενός είδους χαρακτηρισμού και η βελτίωση της κατάστασης 
διατήρησης του, γεγονός το οποίο προφανώς συνεπάγεται την αποτροπή της πρόκλησης οποιασδήποτε 
περαιτέρω βλάβης, πόσο μάλλον τη συνέχιση μίας επιβλαβούς δραστηριότητας, η οποία δύναται να επιφέρει 
ακόμη και την καταστροφή του ενδιαιτήματος του είδους.  

 

Με επιστολή ημερομηνίας 08.04.2022, η ΟΠΟΚ ζήτησε από το Τμήμα Περιβάλλοντος όπως ενημερώσει τα 
Μέλη της Ad-hoc Επιτροπής αναφορικά με την ακριβή απόσταση της εγκαταλελειμμένης σπηλιάς του είδους 
χαρακτηρισμού της ΕΖΔ Χερσόνησος Ακάμα 4002 Rousettus aegyptiacus, στο Φαράγγι Κρανάζι, από τα όρια της 
προτεινόμενης Λατομικής Ζώνης ΛΖ στην κοινότητα Ανδρολίκου. 

 

Όπως προκύπτει από τα διευκρινιστικά και συμπληρωματικά στοιχεία που απέστειλε το Τμήμα Περιβάλλοντος 
προς τα Μέλη της Ad-hoc Επιτροπής, στις 11.05.2022 (σημείο 27, σελ. 24), η απόσταση της εγκαταλελειμμένης 
σπηλιάς του είδους χαρακτηρισμού της ΕΖΔ Χερσόνησος Ακάμα 4002 Rousettus aegyptiacus βρίσκεται μόλις 
80 μέτρα από τα όρια της προτεινόμενης Λατομικής Ζώνης (ΛΖ) Ανδρολίκου. 

 

11. Τελική τοποθέτηση και αιτιολογημένη εισήγηση εκπροσώπων Ομοσπονδίας Περιβαλλοντικών 
Οργανώσεων Κύπρου στην Ad-hoc Επιτροπή για την Ειδική Οικολογική Αξιολόγηση 

 

Λαμβάνοντας υπόψη: 
(1) Τα ΤΕΔ και τα Διαχειριστικά Σχέδια για τις προστατευόμενες περιοχές του Δικτύου Natura 2000 ΕΖΔ και ΖΕΠ 

Χερσόνησος Ακάμα, καθώς και το περί Προστασίας και Διαχείρισης της Φύσης και της Άγριας Ζωής (Μέτρα 
Προτεραιότητας για Ειδικές Ζώνες Διατήρησης) Διάταγμα του 2021 (ΚΔΠ 339/2021), 

(2) Τις ισχύουσες διαδικασίες παράβασης που έχει κινήσει η Ευρωπαϊκή Επιτροπή κατά της Κυπριακής 
Δημοκρατίας για την κακή εφαρμογή των Οδηγιών για τους Οικοτόπους (92/43/ΕΟΚ) και τα Πουλιά 
(2009/147/ΕΚ, πρώην Οδηγία 79/409/ΕΟΚ), οι οποίες αφορούν τον ανεπαρκή καθορισμό των περιοχών του 
Δικτύου Natura 2000, τη μη έκδοση των αναγκαίων Διαταγμάτων Προστασίας και Διαχείρισης των 
περιοχών του Δικτύου Natura 2000, καθώς και την ανεπαρκή υποβολή σε Δέουσα Εκτίμηση των 
επιπτώσεων αρκετών έργων και σχεδίων, τα οποία δύναται να επηρεάζουν σημαντικά τους στόχους 
διατήρησης των περιοχών του Δικτύου Natura 2000,   

(3) Τους ερμηνευτικούς οδηγούς και τις κατευθυντήριες γραμμές της Γενικής Διεύθυνσης Περιβάλλοντος της 
Ευρωπαϊκής Επιτροπής, καθώς και την πάγια νομολογία του Δικαστηρίου της Ευρωπαϊκής Ένωσης για την 
ορθή ερμηνεία και επαρκή εφαρμογή του άρθρου 6 της Οδηγίας για τους Οικοτόπους (92/43/ΕΟΚ),  

(4) Τα έγγραφα που έχουν υποβληθεί από την Ομάδα Μελετητών και την Επιτροπή Εμπειρογνωμόνων, καθώς 
και τα διευκρινιστικά και συμπληρωματικά στοιχεία που έχουν αποσταλεί από τις συναρμόδιες αρχές 
(Τμήμα Περιβάλλοντος και Υπηρεσία Θήρας και Πανίδας), καθόλη τη διαδικασία Ειδικής Οικολογικής 
Αξιολόγησης και Στρατηγικής Περιβαλλοντικής Εκτίμησης για το υπό εκπόνηση και αναθεώρηση ΤΣχ 
Ακάμα, 

(5) Τους νομικά δεσμευτικούς και ουσιώδεις όρους της αρχικής Έκθεσης ΕΟΑ και Γνωμάτευσης ΣΜΠΕ, που 
εξέδωσε η Περιβαλλοντική Αρχή για το υπό εκπόνηση ΤΣχ Ακάμα, στις 07.10.2021, 

 

Και παρά την, κατά τη γνώμη μας: 

(1) Έλλειψη των αναγκαίων Διαταγμάτων Προστασίας και Διαχείρισης για τις περιοχές ΕΖΔ και ΖΕΠ 

Χερσόνησος Ακάμα, καθώς και των Ειδικών Κανονισμών για το ΕΔΠ Ακάμα, 
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(2) Επίσπευση των διαδικασιών Ειδικής Οικολογικής Αξιολόγησης και Στρατηγικής Περιβαλλοντικής Εκτίμησης 
για το υπό αναθεώρηση Τοπικό Σχέδιο Ακάμα, 

(3) Εξαιρετικά περιορισμένο χρονικό διάστημα ετοιμασίας και υποβολής της τελικής μας τοποθέτησης και 
αιτιολογημένης εισήγησης προς την Περιβαλλοντική Αρχή, 

(4) Άρνηση πρόσβασης στο πρωτογενές κείμενο του υπό αναθεώρηση ΤΣχ Ακάμα από τα Μέλη της Ad-hoc 

Επιτροπής για την Ειδική Οικολογική Αξιολόγηση, 
(5) Ανεπαρκή αιτιολόγηση της υπέρμετρης επέκτασης του καθορισμένου Ορίου Ανάπτυξης και των 

υφιστάμενων Πολεοδομικών Ζωνών Ανάπτυξης στα διοικητικά όρια των κοινοτήτων Ακάμα, και  
(6) Ανεπαρκή εκτίμηση των επιπτώσεων του υπό αναθεώρηση Τοπικού Σχεδίου Ακάμα σε όλους ανεξαιρέτως 

τους στόχους διατήρησης της περιοχής του Δικτύου Natura 2000 ΕΖΔ Χερσόνησος Ακάμα, 
 

Πέραν πάσης εύλογης αμφιβολίας και επιστημονικής επιφύλαξης, καταλήγουμε στο συμπέρασμα ότι αρκετές 
προτεινόμενες Πρόνοιες και Πολεοδομικές Ζώνες του υπό αναθεώρηση ΤΣχ Ακάμα θα επιφέρουν σοβαρές, 
αρνητικές, συσσωρευτικές και μη αναστρέψιμες επιπτώσεις στους στόχους διατήρησης της ΕΖΔ και ΖΕΠ 
Χερσόνησος Ακάμα.  

 

Ως εκ τούτου, η Έκθεση ΕΟΑ για το υπό αναθεώρηση ΤΣχ Ακάμα δεν μπορεί παρά να είναι αρνητική, δηλαδή 
να αξιολογεί ορθά, επαρκώς και εγκαίρως και κυρίως να αναγνωρίζει τις σοβαρές, αρνητικές, συσσωρευτικές 
και μη αναστρέψιμες επιπτώσεις του υπό αναθεώρηση ΤΣχ Ακάμα στις περιοχές ΕΖΔ και ΖΕΠ Χερσόνησος 
Ακάμα.  
 

Ως εκπρόσωποι της ΟΠΟΚ και Μέλη της Ad-hoc Επιτροπής, θεωρούμε ότι οποιοδήποτε άλλο συμπέρασμα δεν 
θεμελιώνεται στις Αρχές της Πρόληψης και της Προφύλαξης και δεν εφαρμόζει, ούτε κατ’ ελάχιστον, το πνεύμα 
και το γράμμα των Οδηγιών για τους Οικοτόπους (92/43/ΕΟΚ) και τα Πουλιά (2009/147/ΕΚ, πρώην Οδηγία 
79/409/ΕΟΚ). 
 

Όπως έχουμε ήδη επισημάνει πιο πάνω, το Πολεοδομικό Συμβούλιο, σε συνεργασία με το Τμήμα Πολεοδομίας 
και Οικήσεως, θα πρέπει να προβούν στην αναγκαία αναθεώρηση και ριζική τροποποίηση αρκετών και 
σημαντικών προτεινόμενων Πολεοδομικών Ζωνών, Προνοιών και Μέτρων Πολιτικής του υπό εκπόνηση ΤΣχ 
Ακάμα, έτσι ώστε να διαφυλαχθεί και να αναδειχθεί το συγκριτικό πλεονέκτημα της περιοχής μελέτης, το οποίο 
δεν είναι άλλο από το μοναδικό και αναλλοίωτο φυσικό περιβάλλον και τοπίο της Χερσονήσου Ακάμα.  
 

Είμαστε της θέσης ότι ο στόχος αυτός δεν μπορεί να επιτευχθεί μέσω της διάσπαρτης, ασύμβατης και 
ανεξέλεγκτης ανάπτυξης, αλλά αντιθέτως πρέπει να επιτευχθεί μέσω της συμπαγούς, συμβατής και 
ενοποιημένης ανάπτυξης, η οποία πρέπει να χωροθετείται εντός ή/και να επεκτείνεται πλησίον (όπου αυτό 
κρίνεται αναγκαίο και αιτιολογείται επαρκώς) των υφιστάμενων Ορίων Ανάπτυξης των τοπικών κοινοτήτων της 
Χερσονήσου Ακάμα, καθότι αυτά παραμένουν μέχρι σήμερα σε πολύ μεγάλο βαθμό ανεκμετάλλευτα / 
αναξιοποίητα. 
 

Η Έκθεση ΕΟΑ που αναμένεται να εκδώσει η Περιβαλλοντική Αρχή πρέπει να λαμβάνει ως ελάχιστη παραδοχή, 

αποκλειστικά όσον αφορά τις επιπτώσεις στους στόχους διατήρησης της ΖΕΠ Χερσόνησος Ακάμα και χωρίς να 
έχουν εκτιμηθεί δεόντως οι επιπτώσεις στους στόχους διατήρησης της ΕΖΔ Χερσόνησος Ακάμα, την πλήρη 
υιοθέτηση και εφαρμογή των τροποποιήσεων που αναφέρονται στην επιστολή της Υπηρεσίας Θήρας και 
Πανίδας, ημερομηνίας 17.05.2022 (βλ. Συμπέρασμα, σελ. 10), με τις οποίες συμφωνούμε και οι οποίες 
θεωρούμε ότι είναι επαρκώς αιτιολογημένες, τόσο ποσοτικά όσο και ποιοτικά. 

 

Καταλήγοντας, επιθυμούμε να σημειώσουμε ότι, δεδομένης της επιτακτικής ανάγκης για τη ριζική 
αναθεώρηση και τροποποίηση αρκετών και σημαντικών προτεινόμενων Πολεοδομικών Ζωνών, Προνοιών και 
Μέτρων Πολιτικής του υπό εκπόνηση ΤΣχ Ακάμα, θα πρέπει να επιδιωχθεί και να διασφαλιστεί η ενιαία και 
ολοκληρωμένη αξιολόγηση των αθροιστικών επιπτώσεων της τροποποίησης του πολεοδομικού καθεστώτος 
της Χερσονήσου Ακάμα. Αυτό πρέπει να γίνει μέσω της κοινής υποβολής των ΤΣχ Ακάμα και Πέγειας σε Δέουσα 
Εκτίμηση επιπτώσεων στους στόχους διατήρησης των προστατευόμενων περιοχών του Δικτύου Natura 2000, 

ΕΖΔ και ΖΕΠ Χερσόνησος Ακάμα, λαμβάνοντας ουσιωδώς υπόψη τις αθροιστικές επιπτώσεις σε συνάρτηση με 
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το Σχέδιο Αειφόρου Ανάπτυξης ΕΔΠ Ακάμα, για το οποίο εκδόθηκε ήδη Περιβαλλοντική Έγκριση. Πιστεύουμε 
ακράδαντα ότι αυτή είναι σαφώς η ενδεδειγμένη, ορθή και αποτελεσματική προσέγγιση, καθότι και τα τρία 

αυτά Σχέδια προκύπτουν από την ίδια Απόφαση του Υπουργικού Συμβουλίου, ενώ παράλληλα επηρεάζουν τις 

ίδιες προστατευόμενες περιοχές του Δικτύου Natura 2000, καθώς και τους ίδιους οικοτόπους και τα ίδια είδη 
χαρακτηρισμού των εν λόγω περιοχών ιδιαίτερης οικολογικής αξίας. 

 

Όπως πάντοτε, παραμένουμε στη διάθεση σας για περαιτέρω πληροφορίες ή/και διευκρινίσεις. 
 

Με εκτίμηση, 

 
Κλείτος Παπαστυλιανού 
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Κοινοποίηση:  

Μέλη της ad hoc Επιτροπής για την Ειδική Οικολογική Αξιολόγηση 

Λευκωσία, 27 Μαΐου 2022 

Αγαπητέ κ. Χατζηπαναγιώτου, 

Θέμα: Τοποθέτηση σε σχέση με την εξέταση της Ειδικής Οικολογικής Αξιολόγησης των επιπτώσεων στις περιοχές 
Natura 2000 Χερσονήσου Ακάμα από το υπό εκπόνηση Τοπικό Σχέδιο Ακάμα, σε συνέχεια των τροποποιήσεων 
από το Πολεοδομικό Συμβούλιο και των συμπληρωματικών στοιχείων της Μελέτης που κατατέθηκαν. 

Επικοινωνώ μαζί σας σε συνέχεια της συνεδρίας της ad hoc Επιτροπής για την Ειδική Οικολογική Αξιολόγηση που 
έγινε στις 19 Μαΐου 2022 για το πιο πάνω θέμα, και όπου παρουσιάστηκαν και συζητήθηκαν οι απαντήσεις στις 
διευκρινιστικές ερωτήσεις που υποβλήθηκαν από τα μέλη της Επιτροπής. Τα πιο κάτω αποτελούν την τοποθέτηση 
μου σχετικά με την εξέταση της Ειδικής Οικολογικής Αξιολόγησης συμπεριλαμβανομένων των συμπληρωματικών 
στοιχείων, για το υπό εκπόνηση Τοπικό Σχέδιο. Στις τοποθετήσεις μου εστιάζομαι στον αντίκτυπο του υπό εκπόνηση 
Τοπικού Σχεδίου σε στοιχεία χαρακτηρισμού των περιοχών Natura 2000 της Χερσονήσου Ακάμα με έμφαση στην 
πτηνοπανίδα, χωρίς αυτή η εκτίμηση να θεωρείται εξαντλητική. 

 

1. Εισαγωγή – Γενικό Σχόλιο σε σχέση με το υπό εκπόνηση Τοπικό Σχέδιο Ακάμα 

 

Όπως αναλύεται πιο κάτω, κατά την άποψη μου, δεν υπάρχει καμία εύλογη αμφιβολία ότι η εφαρμογή του υπό 
εκπόνηση Τοπικού Σχεδίου Ακάμα, στη μορφή που παρουσιάζεται σήμερα, θα έχει σημαντικές, αρνητικές, 
συσσωρευτικές και μη-αναστρέψιμες επιπτώσεις σε στοιχεία χαρακτηρισμού των καθορισμένων περιοχών Natura 
2000 της Χερσονήσου Ακάμα.  

Πέραν των σημαντικών, αρνητικών, συσσωρευτικών και μη αναστρέψιμων επιπτώσεων, οι οποίες είναι σαφείς όπως 
παρουσιάζω και πιο κάτω στην τοποθέτησή μου, υπάρχουν επίσης συγκεκριμένες πρόνοιες στο υπό εκπόνηση 
Τοπικό Σχέδιο που παρουσιάζουν συγκεκριμένες και σημαντικές απειλές σε καίριες τοποθεσίες για είδη 

χαρακτηρισμού.  

Η εκτίμηση αυτή ισχύει ακόμη και χωρίς την εφαρμογή της Αρχής της Προφύλαξης. Ισχύει, δηλαδή, ακόμη και με 
βάση μια ανάλυση η οποία περιορίζεται αποκλειστικά σε σαφώς αναγνωρίσιμες επιπτώσεις οι οποίες απορρέουν 
από τις πρόνοιες του προτεινομένου Τοπικού Σχεδίου. H βεβαιότητα των σημαντικών, αρνητικών και μη-
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αναστρέψιμων επιπτώσεων στα είδη χαρακτηρισμού - και, ως εκ τούτου, η βεβαιότητα αποτυχίας της επίτευξης των 
Στόχων Διατήρησης για τα είδη αυτά - ενισχύεται με την εφαρμογή της Αρχής της Προφύλαξης.  

Προσθέτω ότι, στην πραγματικότητα, η προσέγγιση με την οποία εφαρμόζεται η Αρχή της Προφύλαξης είναι η μόνη 
ορθή προσέγγιση που θα πρέπει να ακολουθηθεί σε αυτή την περίπτωση, δεδομένης της αβεβαιότητας που υπάρχει 
γύρω από το μέγεθος και το επίπεδο των επιπτώσεων που προκύπτουν από ορισμένες από τις προτάσεις του υπό 
εκπόνηση Τοπικού Σχεδίου Ακάμα σε είδη και οικοτόπους χαρακτηρισμού. 

 

2. Αξιολόγηση στη βάση των επιπτώσεων σε συγκεκριμένα είδη πανίδας χαρακτηρισμού των περιοχών 
Natura 2000 της Χερσονήσου Ακάμα 

 

Καθώς τα πουλιά είναι ο ιδιαίτερος τομέας εμπειρογνωμοσύνης μου, οι απόψεις μου επικεντρώνονται κυρίως στα 
πουλιά που αποτελούν είδη χαρακτηρισμού για τη Ζώνη Ειδικής Προστασίας (ΖΕΠ) της Χερσονήσου του Ακάμα. 
Ωστόσο, θα αναφερθώ και σε συγκεκριμένα άλλα στοιχεία της βιοποικιλότητας που αποτελούν είδη χαρακτηρισμού, 

και συγκεκριμένα στον Νυχτοπάππαρο (Rousettus aegyptiacus), χωρίς να μπορεί να θεωρηθεί ότι οι αναφορές αυτές 
είναι εξαντλητικές ως προς τις επιπτώσεις του υπό εκπόνηση Τοπικού Σχεδίου Ακάμα στις περιοχές Natura 2000 της 
Χερσονήσου Ακάμα. 

 

2.1. Στόχοι Διατήρησης Ζώνης Ειδικής Προστασίας (ΖΕΠ) «Χερσόνησος Ακάμα» 

 

Το Διαχειριστικό Σχέδιο της ΖΕΠ «Χερσόνησος Ακάμα» της Υπηρεσίας Θήρας και Πανίδας1 θέτει Στόχους Διατήρησης 
για τα είδη χαρακτηρισμού. Συγκεκριμένοι Στόχοι αναλύονται πιο κάτω. 

Για τα είδη χαρακτηρισμού που φωλιάζουν στη ΖΕΠ «Χερσόνησος Ακάμα»: 

• Σπιζαετός Aquila fasciata - 3 αναπαραγωγικά ζευγάρια  
• Ζάνος Falco peregrinus - 8 αναπαραγωγικά ζευγάρια 

• Κράγκα Coracias garrulus - 80 αναπαραγωγικά ζευγάρια 

• Σκαλιφούρτα Oenanthe cypriaca - 2500 αναπαραγωγικά ζευγάρια 

• Τρυπομάζης Sylvia melanothorax - 750 αναπαραγωγικά ζευγάρια 

 

Καθορίστηκαν κάποιοι επιπρόσθετοι Στόχοι για σημαντικά είδη που φωλιάζουν στη ΖΕΠ «Χερσόνησος Ακάμα», τα 
οποία δεν είναι είδη χαρακτηρισμού, συμπεριλαμβανομένων: 

• Διπλογέρακο Buteo rufinus ο στόχος των 2 ζευγαριών 

• Πυρόχρους Γύπας Gyps fulvus ο στόχος των 5 ζευγαριών (μια αποικία) 
 

                                                           
1 Διαχειριστικό Σχέδιο ΖΕΠ «Χερσόνησος Ακάμα». Υπηρεσία Θήρας και Πανίδας, Υπουργείο Εσωτερικών. 
Ετοιμάστηκε από: Ι.A.CO Environmental and Water Consultants Ltd και Πτηνολογικό Σύνδεσμο Κύπρου. Λευκωσία 

2016 
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Επιπλέον, ο συνολικός στόχος (‘Τιμή Στόχου’) για την ομάδα των αποδημητικών αρπακτικών πτηνών (δείτε πιο κάτω 
τα σχετικά είδη2) καθορίστηκε ως 200 - 700 άτομα το Φθινόπωρο. 
 

Τέλος, καθορίστηκαν ‘Τιμές Στόχου’ για μεταναστευτικά παρυδάτια είδη χαρακτηρισμού της ΖΕΠ 
συμπεριλαμβανομένων: 

• Βορτακοφάς Ardeola ralloides – 100-400 άτομα την Άνοιξη και 50-300 άτομα το Φθινόπωρο 

• Χιονάτη Egretta garzetta – 300-1000 άτομα την Άνοιξη και 500-1500 άτομα το Φθινόπωρο 

• Χαλκόκοτα Plegadis falcinellus - 250-750 άτομα την Άνοιξη και 500-2000 άτομα το Φθινόπωρο 

 

 

Δεν υπάρχει καμία πιθανότητα οι στόχοι αυτοί να επιτευχθούν ή να διατηρηθούν αν η ευρύτερη περιοχή του 
Ακάμα (εντός και εκτός των καθορισμένων ορίων της ΖΕΠ) δεν τύχει της κατάλληλης προστασίας και διαχείρισης. 
Ως ελάχιστη απαίτηση για την επίτευξη αυτών των Στόχων Διατήρησης, είναι να καταβληθεί κάθε δυνατή 
προσπάθεια για την αποφυγή οποιασδήποτε σημαντικής απώλειας ή/και υποβάθμισης των οικοτόπων στην 
ευρύτερη περιοχή του Ακάμα (πέραν των ορίων της καθορισμένης περιοχής Natura 2000), η οποία μπορεί να επέλθει 
μέσω σφράγισης του εδάφους, κτηριακής ανάπτυξης και ενόχλησης, μεταξύ άλλων.  

Στο σημείο αυτό θεωρώ σημαντικό να προσθέσω ότι η Ειδική Οικολογική Αξιολόγηση, σύμφωνα με τους 
κατευθυντήριους οδηγούς της Ευρωπαϊκής Επιτροπής σχετικά με τις διατάξεις του Άρθρου 6(3) της Οδηγίας για τους 
Οικοτόπους3, πρέπει να γίνεται σε σχέση με τους Στόχους Διατήρησης της προστατευόμενης περιοχής Natura 2000, 

και όχι σε σχέση με τα επίπεδα των υφιστάμενων πληθυσμών. Οι Στόχοι Διατήρησης και όχι η υφιστάμενη 
κατάσταση αποτελούν τη σωστή και ουσιαστική βάση για την αξιολόγηση των επιπτώσεων. 

 

2.2. Σημαντικότητα της περιοχής εκτός των καθορισμένων ορίων της ΖΕΠ «Χερσόνησος Ακάμα» για 
συγκεκριμένα είδη χαρακτηρισμού 

 

Σημειώνεται ότι τα όρια των καθορισμένων περιοχών Natura 2000 της Χερσονήσου Ακάμα δεν καλύπτουν πλήρως 
τις οικολογικές απαιτήσεις όλων των ειδών χαρακτηρισμού. Αυτό ισχύει ιδιαίτερα όσον αφορά συγκεκριμένα είδη 
πουλιών, χωρίς αυτό να είναι εξαντλητικό. Όπως άλλωστε γνωρίζετε, η υποχρέωση για την Ειδική Οικολογική 
Αξιολόγηση σαφώς εκτείνεται σε περιοχές πέραν των καθορισμένων ορίων, σε περιπτώσεις όπου ένα προτεινόμενο 
Σχέδιο μπορεί να επηρεάσει τα είδη και οικοτόπους χαρακτηρισμού μιας περιοχής Natura 2000. 

Είδη πουλιών που αποτελούν είδη χαρακτηρισμού, όπως η Κράγκα, ο Σπιζαετός και ο Ζάνος εξαρτώνται σε πολύ 
μεγάλο βαθμό σε περιοχές του Ακάμα που βρίσκονται εκτός των καθορισμένων ορίων της  περιοχής Natura 2000 

                                                           
2 Pernis apivorus, Falco vespertinus, Circus aeruginosus, Milvus migrans, Neophron percnopterus, Circaeutus gallicus, 

Circus macrourus, Circus pygargus, Accipiter nisus, Buteo buteo, Buteo rufinus, Aquila pomarina, Aquila heliaca, Aquila 

pennatus, Pandion heliaetus, Falco naumanni, Falco tinnunculus, Falco columbarius, Falco subbuteo, Falco cherrug, 

Falco peregrinus. 
3 Ανακοίνωση της Επιτροπής: Εκτίμηση σχεδίων και έργων σε σχέση με τόπους Natura 2000 - Μεθοδολογική 
καθοδήγηση σχετικά με το άρθρο 6 παράγραφοι 3 και 4 της οδηγίας 92/43/ΕΟΚ για τους οικοτόπους. Βρυξέλλες 
28.9.2021. 
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(δηλαδή στην περιοχή που αποκαλείται γενικώς ως «Λαόνα») για να τραφούν, να κουρνιάσουν και να 
φωλεοποιήσουν. Το ίδιο ισχύει και για το Διπλογέρακο για το οποίο έχει τεθεί Στόχος στα πλαίσια του Διαχειριστικού 
Σχεδίου της ΖΕΠ.  

Είναι γεγονός ότι στην περίπτωση της Κράγκας και του Σπιζαετού, η περιοχή του Ακάμα εκτός των καθορισμένων 
ορίων της περιοχής Natura 2000 είναι πιο σημαντική από την καθορισμένη περιοχή. Η περιοχή εκτός των 
καθορισμένων ορίων της περιοχής Natura 2000 κατέχει το πιο σημαντικό ενδιαίτημα στην περιοχή του Ακάμα για 
την τροφοληψία, το κούρνιασμα και τη φωλεοποίηση των πληθυσμών των δύο αυτών ειδών χαρακτηρισμού. 

Ιδιαίτερα στην περίπτωση της Κράγκας, η περιοχή της «Λαόνας» αντιπροσωπεύει μια από τις πιο σημαντικές 
τοποθεσίες για το απειλούμενο αυτό είδος στην Κύπρο.   

Θα ήθελα επίσης να αναφερθώ εδώ στον Πυρόχρους Γύπα, το πιο απειλούμενο είδος πουλιού στην Κύπρο. Ο 
Πυρόχρους Γύπας είναι ένα είδος των «ανοιχτών» οικοτόπων (θαμνώνες, φρυγανότοποι, βοσκοτόπια και περιοχές 
με χαμηλής έντασης καλλιέργειες). Αυτό σημαίνει ότι η επίτευξη του Στόχου Διατήρησης αυτού του άκρως 
απειλούμενου είδους στον Ακάμα στηρίζεται ξεκάθαρα στη διατήρηση επαρκούς ενδιαιτήματος στην περιοχή της 
«Λαόνας», αφού η καθορισμένη ΖΕΠ της Χερσονήσου Ακάμα κυριαρχείται από ενδιαιτήματα με πυκνή μακκία και 
πευκοδάσος.  

Πιο κάτω, αναλύονται περισσότερο οι απόψεις μου σε σχέση με τα είδη για τα οποία υπάρχουν Στόχοι για τη ΖΕΠ 
«Χερσόνησος Ακάμα» τα οποία για τις οικολογικές τους ανάγκες στηρίζονται σε σημαντικό βαθμό στην ευρύτερη 
περιοχή του Ακάμα που βρίσκεται εκτός της καθορισμένης περιοχής, και που επηρεάζονται από το υπό εκπόνηση 
Τοπικό Σχέδιο Ακάμα.  

 

2.3. Επιπτώσεις σε αρπακτικά είδη για τα οποία υπάρχουν Στόχοι για τη ΖΕΠ «Χερσόνησος Ακάμα»: 
Σπιζαετός, Ζάνος και Διπλογέρακο 

 

Ο αναθεωρημένος χάρτης των χώρων φωλεοποίησης των τριών αρπακτικών ειδών που προαναφέρονται, που έχει 
παραχωρηθεί από τη Υπηρεσία Θήρας και Πανίδας για την αξιολόγηση αυτού του θέματος4 (Παράρτημα ΙΙΙ) δείχνει 
ξεκάθαρα τη συγκέντρωση των ειδών αυτών στην περιοχή της «Λαόνας» εκτός της καθορισμένης ΖΕΠ 
«Χερσόνησος Ακάμα».  

Συγκεκριμένα, στον προαναφερόμενο χάρτη αλλά και στον Πίνακα 2α της επιστολής της Υπηρεσίας Θήρας και 
Πανίδας αποδεικνύεται ξεκάθαρα ότι ορισμένες προτεινόμενες πολεοδομικές πρόνοιες θα επηρεάσουν 
σημαντικά τις περιοχές φωλιάσματος για αυτά τα τρία είδη αρπακτικών.  

Συγκεκριμένα, η ζώνη μη-ενόχλησης γύρω από μια φωλιά Σπιζαετού, δυο φωλιές Ζάνου και τέσσερεις φωλιές 
Διπλογέρακου επηρεάζονται από προτεινόμενες πολεοδομικές πρόνοιες στις οποίες περιλαμβάνονται: η 
μεμονωμένη κατοικία (είτε στα 300 είτε στα 500 μέτρα από τις προτεινόμενες Ζώνες Ανάπτυξης), η νέα Λατομική 
Ζώνη (ΛΖ) στην Ανδρολίκου, οι Ζώνες Εξειδικευμένων Αναπτύξεων στη Δρούσεια και στην Ίνεια, η μετατροπή της 

                                                           
4 Επιστολή Υπηρεσίας Θήρας και Πανίδας με ημερομηνία 17/5/2022: Ερωτήσεις/Διευκρινήσεις Ad-Hoc Επιτροπής 
προς Υπηρεσία Θήρας και Πανίδας για Αναθεωρημένο Τοπικό Σχέδιο Ακάμα. 
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Ζώνης Δα31 σε Γα4 (με διάφορες προωθούμενες αναπτύξεις) και η οικιστική ζώνη Κα10γ* σε πολύ κοντινή απόσταση 
από το αργάκι του Πετράτη.  

Η διατήρηση και αυστηρή προστασία των περιοχών γύρω από τις υφιστάμενες φωλιές αρπακτικών (είτε αυτές 
είναι ενεργές είτε ήταν ενεργές στο πρόσφατο παρελθόν) αποτελεί κρίσιμη προϋπόθεση για την επίτευξη των 
Στόχων Διατήρησης για τα είδη αυτά, τα οποία είναι ιδιαίτερα ευαίσθητα στην ενόχληση. Οι αρνητικές, μη 
αναστρέψιμες επιπτώσεις των προαναφερόμενων προτεινόμενων πολεοδομικών προνοιών στους χώρους 
φωλεοποίησης αυτών των αρπακτικών είναι ξεκάθαρες.  

Θα πρέπει επίσης να προστεθεί ότι τουλάχιστον στην περίπτωση του Ζάνου, υπάρχει ήδη μεγάλη απόκλιση μεταξύ 
του υφιστάμενου πληθυσμού και του Στόχου Διατήρησης των οκτώ αναπαραγωγικών ζευγαριών, εφόσον 
καταγράφονται μόνον τέσσερεις χωροκράτειες, εκ των οποίων οι δύο επηρεάζονται. Δεν είναι υπερβολή να 
θεωρηθεί ότι οι προαναφερόμενες πολεοδομικές πρόνοιες μπορούν να καταστήσουν την επίτευξη του Στόχου 
Διατήρησης για το είδος αυτό αδύνατη. Είναι προφανές ότι οποιεσδήποτε υπάρχουσες αλλά και δυνητικές περιοχές 
φωλεοποίησης για αυτό το είδος θα πρέπει να διατηρηθούν σε μια κατάσταση στην οποία δεν υπάρχει ενόχληση, 
εάν πρόκειται ο τοπικός πληθυσμός του να αυξηθεί και να επιτευχθούν οι Στόχοι Διατήρησης για το είδος. Σε σχέση 
με το υπό εκπόνηση Τοπικό Σχέδιο, αυτό μεταφράζεται σε ένα επιπρόσθετο λόγο, με βάση οικολογικά κριτήρια και 
ανάγκες διαχείρισης, για τον περιορισμό και ελαχιστοποίηση των προνοιών ανάπτυξης, ιδιαίτερα κοντά σε φαράγγια, 
απότομους γκρεμούς και μεγάλους βράχους. 

Αξίζει επίσης να σημειωθεί, ότι εκτός από τη σημασία της περιοχής «Λαόνας» για τη φωλεοποίηση των αρπακτικών 
αυτών, οι «ανοιχτοί» βιότοποι (θαμνώνες, φρυγανότοποι, βοσκοτόπια και περιοχές με χαμηλής έντασης 
καλλιέργειες) της περιοχής του Ακάμα εκτός των ορίων καθορισμού της περιοχής Natura 2000 είναι απαραίτητοι για 
τη τροφοληψία των τριών αυτών ειδών, όπως άλλωστε φαίνεται στο προαναφερόμενο χάρτη που παραχωρήθηκε 

από την Υπηρεσία Θήρας και Πανίδας αλλά και στον Πίνακα 2β της ίδιας επιστολής. Τα είδη αυτά προτιμούν να 
κυνηγούν σε «ανοιχτές» περιοχές παρά σε μακκία ή στα δάση, που είναι τα κυρίαρχα ενδιαιτήματα της καθορισμένης 
περιοχής Natura 2000 του Ακάμα.  

Αρκετές από τις πρόνοιες που προτείνει το υπό εκπόνηση Τοπικό Σχέδιο Ακάμα περιορίζουν σημαντικά τις φυσικές 
περιοχές πέραν από την καθορισμένη περιοχή Natura 2000 της Χερσονήσου Ακάμα. Ο συνδυασμός προτεινόμενων 

προνοιών που επιτρέπουν τη μεμονωμένη κατοικία, την εξειδικευμένη ανάπτυξη στην Ίνεια, την Τουριστική Ζώνη 
στην Ίνεια και τη νέα Λατομική Ζώνη (ΛΖ) στην Ανδρολίκου θα μειώσουν σημαντικά (τουλάχιστον 8,4% σύμφωνα με 
την Υπηρεσία Θήρας και Πανίδας) την έκταση αλλά και την ποιότητα (καθώς η ανάπτυξη πάντα φέρει αρνητική 
επίδραση πέραν από την περιοχή όπου κτίζεται ή σφραγίζεται) των ενδιαιτημάτων που είναι σημαντικά για τη 

τροφοληψία των τριών αυτών ειδών αρπακτικών.  

Τέλος, η εφαρμογή του υπό εκπόνηση Τοπικού Σχεδίου Ακάμα στη μορφή που βρίσκεται σήμερα θα υπονομεύσει 
σημαντικά και αμετάκλητα τις μελλοντικές προσπάθειες για την επίτευξη του Στόχου Διατήρησης για τον Πυρόχρου 
Γύπα στην περιοχή. Πιο κάτω περιλαμβάνεται χάρτης που ετοίμασε το BirdLife Cyprus όπου φαίνονται οι περιοχές 
στον Ακάμα των οποίων κάνει χρήση ο Γύπας στη βάση στοιχείων που συλλέχθηκαν το 2021 από άτομα Γυπών που 
φέρουν πομπούς. 
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2.4. Επιπτώσεις στο είδος χαρακτηρισμού της ΖΕΠ «Χερσόνησος Ακάμα»: Κράγκα 

 

Αξίζει να επαναλάβω, ότι η περιοχή που καλύπτεται από το υπό εκπόνηση Τοπικό Σχέδιο και που βρίσκεται εκτός της 
περιοχής Natura 2000 είναι από τις σημαντικότερες στην Κύπρο για αυτόν το μεταναστευτικό και απειλούμενο 
είδος. Η Κύπρος φιλοξενεί ένα σημαντικό μέρος ολόκληρου του πληθυσμού της Ευρωπαϊκής Ένωσης (γύρω στο 10%) 
αυτού του είδους, και ως εκ τούτου έχει ιδιαίτερο ρόλο να διαδραματίσει στη διατήρηση του.  
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Οι «ανοιχτοί» βιότοποι της περιοχής της «Λαόνας» (φρύγανα, βοσκοτόπια, καλλιεργούμενες εκτάσεις) παρέχουν τις 
ιδανικές συνθήκες για να κυνηγήσει η Κράγκα μεγάλα έντομα και ερπετά, τα οποία αποτελούν την κύρια της τροφή. 
Η περιοχή παρέχει επίσης άφθονες τοποθεσίες για φωλεοποίηση, αφού το απειλούμενο αυτό είδος χρησιμοποιεί 
κουφάλες σε δέντρα, αλλά κυρίως όχτους ή παλιά πετρόκτιστα κτήρια για να φτιάξει τη φωλιά του.  

Αν και η Κράγκα είναι είδος με πιο ευρεία εξάπλωση στην Κύπρο, τουλάχιστον συγκριτικά με τα προαναφερόμενα 

είδη αρπακτικών, εντούτοις δεν μπορεί να θεωρηθεί κοινό είδος. Ο Στόχος Διατήρησης στα 80 ζευγάρια τέθηκε με 
βάση ερευνητικά στοιχεία πεδίου στην ευρύτερη περιοχή του Ακάμα και βάσει αξιολόγησης εμπειρογνωμόνων. Ο 
παρακάτω χάρτης ετοιμάστηκε με τη χρήση στοιχείων από τη συστηματική έρευνα που διεξάγει το BirdLife Cyprus 

στην περιοχή την τελευταία δεκαετία. Σε αυτόν τον χάρτη φαίνονται οι κύριες περιοχές στον Ακάμα όπου συχνάζει 
το είδος κατά την αναπαραγωγική περίοδο. Είναι ξεκάθαρο από τον χάρτη αυτό ότι το είδος κάνει εκτεταμένη 
χρήση της περιοχής της «Λαόνας» στην οποία τοποθετούνται και οι πιο επεμβατικές προτάσεις για πολεοδομικές 
πρόνοιες, και πολύ μικρή χρήση της καθορισμένης περιοχής Natura 2000 της Χερσονήσου Ακάμα. 

Όπως αναφέρεται και στον Πίνακα 2β της επιστολής της Υπηρεσίας Θήρας και Πανίδας ένα ποσοστό της τάξης των 
8,4% (με συντηρητική εκτίμηση) των χώρων τροφοληψίας και διασποράς του είδους αυτού επηρεάζεται από το 
συνδυασμό των προτεινόμενων προνοιών που επιτρέπουν τη μεμονωμένη κατοικία, την εξειδικευμένη ανάπτυξη 
στην Ίνεια, την Τουριστική Ζώνη στην Ίνεια και τη νέα Λατομική Ζώνη (ΛΖ) στην Ανδρολίκου. Όπως αναφέρω και πιο 
πάνω σε σχέση με τα αρπακτικά, εκτός από την έκταση επηρεάζεται και η ποιότητα των ενδιαιτημάτων της ευρύτερης 
περιοχής, καθώς η ανάπτυξη φέρει αρνητική επίδραση πέραν από την περιοχή όπου κτίζεται ή σφραγίζεται.  
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2.5. Επιπτώσεις στα αποδημητικά παρυδάτια είδη χαρακτηρισμού της ΖΕΠ «Χερσόνησος Ακάμα»: 
Βορτακοφάς, Χιονάτη και Χαλκόκοτα. 

 

Τα πιο πάνω παρυδάτια είδη χαρακτηρισμού της ΖΕΠ «Χερσόνησος Ακάμα» χρησιμοποιούν την ακτογραμμή, 
συμπεριλαμβανομένης της περιοχής όπου προτείνεται η Τουριστική Ζώνη Τ3α στην παραλιακή ζώνη του Νέου 
Χωριού, για ξεκούραση και ανεφοδιασμό στη μετανάστευση. Σύμφωνα με την εκτίμηση στον Πίνακα 4β της 
επιστολής της Υπηρεσίας Θήρας και Πανίδας, η Ζώνη αυτή εμπίπτει κατά 9.5 % στην περιοχή απόλυτης προστασίας 
των υδρόβιων/παρυδάτιων μεταναστευτικών πουλιών. Αυτό είναι ένα σημαντικά μεγάλο ποσοστό, το οποίο, 
σύμφωνα με την ίδια επιστολή, αποτελεί επίσης συντηρητική εκτίμηση – εκτίμηση με την οποία συμφωνώ.  

Ιδιαίτερα δεδομένων των πιέσεων που δέχονται τα είδη αυτά σε ολόκληρη την ακτογραμμή της Κύπρου λόγω των 
ανθρώπινων παρεμβάσεων, συμπεριλαμβανομένης της ίδιας περιοχής Natura 2000 της Χερσόνησου του Ακάμα σε 
άλλα σημεία της όπου προωθούνται άλλες αναπτύξεις, η διασφάλιση της συνεχιζόμενης παρουσίας τους 
καθίσταται ακόμα σημαντικότερη εάν πρόκειται να επιτευχθούν οι Στόχοι Διατήρησης για τα είδη αυτά. 



 

Πτηνολογικός Σύνδεσμος 

Τ.Θ. 12026, Λευκωσία, 2340, Κύπρος  
T:  +357 22 455072 | F: +357 22 455073  

www.birdlifecyprus.org 

2.6. Επιπτώσεις σε άλλα είδη χαρακτηρισμού της πτηνοπανίδας της ΖΕΠ «Χερσόνησος Ακάμα» 

 

Οι επιπτώσεις από την απώλεια και την υποβάθμιση οικοτόπων που περιέγραψα πιο πάνω σε σχέση με τα τρία είδη 
αρπακτικών και την Κράγκα θα έχει επίσης επιπτώσεις σε δυο είδη χαρακτηρισμού με ευρεία εξάπλωση, τα ενδημικά 
Σκαλιφούρτα και Τρυπομάζης. Επιπτώσεις θα υπάρξουν επίσης στην ομάδα μεταναστευτικών αρπακτικών.  

Ωστόσο στην περίπτωση των δυο ενδημικών, οι επιπτώσεις από το υπό εκπόνηση Τοπικό Σχέδιο Ακάμα δεν κρίνονται 
ως ιδιαίτερα σημαντικές αφού τα είδη κάνουν εκτεταμένη χρήση και των ενδιαιτημάτων που βρίσκονται εντός της 
καθορισμένης περιοχής Natura 2000 σε Ζώνες Προστασίας. Οι επιπτώσεις στην ομάδα μεταναστευτικών αρπακτικών 
πιθανόν να είναι μεγαλύτερες, λόγω των ζητημάτων της απώλειας οικοτόπων σε συνδυασμό με την ενόχληση, αλλά 
αυτό είναι δύσκολο να ποσοτικοποηθεί. 

 

2.7. Επιπτώσεις στο είδος χαρακτηρισμού Νυχτοπάππαρο  

 

Αυτό το είδος χαρακτηρισμού για την περιοχή Natura 2000 της Χερσονήσου Ακάμα έχει φθίνοντα πληθυσμό στην 
Κύπρο συνολικά. Ο πληθυσμός του έχει σημαντική και συνεχή συσχέτιση και με την περιοχή των φαραγγιών της 
Ανδρολίκου όπου υφίστανται Λατομικές Ζώνες και όπου το υπό εκπόνηση Τοπικό Σχέδιο Ακάμα προτείνει νέα 
Λατομική Ζώνη. Σύμφωνα με πρόσφατη μελέτη που διενεργείται στο πλαίσιο διδακτορικής διατριβής του 
υποψήφιου διδάκτορα κ. Γιώργου Λοιζίδη, πρόσφατα εντοπίστηκε νέα αποικία στην περιοχή της Ανδρολίκου η οποία 
φιλοξενεί περίπου 200 άτομα, τονίζοντας περαιτέρω τη σημασία της περιοχής για το είδος. 

Όταν το καθεστώς του είδους βρίσκεται σε μια κακή κατάσταση διατήρησης σε μια περιοχή, τότε πρέπει να 
καταβάλλεται κάθε προσπάθεια για να διασφαλιστεί ότι μπορεί να πετύχει ευνοϊκή κατάσταση διατήρησης, δηλαδή 
να πετύχει Στόχους Διατήρησης, το συντομότερο δυνατό. Σε τέτοιες περιπτώσεις  είναι προφανές ότι θα πρέπει να 
καταβάλλεται κάθε δυνατή προσπάθεια για την προστασία τόσο των υφιστάμενων όσο και των ιστορικών βασικών 
ενδιαιτημάτων του είδους, ιδιαίτερα όταν αυτά χωροθετούνται εντός περιοχών Natura 2000.  

Στην περίπτωση του Νυχτοπάππαρου, οι αποικίες είναι καίριας σημασίας. Όπως αναφέρεται και στη Στρατηγική 
Μελέτη Περιβαλλοντικών Επιπτώσεων του υπό Εκπόνηση Τοπικού Σχεδίου Ακάμα έκδοσης Φεβρουαρίου 2021 

(σελίδα 377)5, σε γειτονικό φαράγγι της Ανδρολίκου αποικία του είδους εγκαταλείφθηκε λόγω όχλησης από την εν 
ενεργεία γειτνιάζουσα Λατομική Ζώνη. Όπως διευκρινίζεται από στοιχεία που παραχωρήθηκαν από το Τμήμα 
Περιβάλλοντος σε επιστολή του ημερομηνία 11 Μαΐου 20226 , η απόσταση εγκαταλελειμμένης αποικίας του είδους 
στο Φαράγγι Κρανάζι από την προτεινόμενη νέα Λατομική Ζώνη στην Ανδρολίκου είναι μόλις στα 80 μέτρα. 

Σχετική είναι και η Νομολογία του Ευρωπαϊκού Δικαστηρίου7 η οποία ερμηνεύει την Οδηγία για τους Οικοτόπους ως 

                                                           
5 Στρατηγική Μελέτη Περιβαλλοντικών Επιπτώσεων του υπό Εκπόνηση Τοπικού Σχεδίου Ακάμα, Φεβρουάριος 2021. 
I.A.CO Ltd Environmental & Water Consultants.  
6 Ερωτήσεις/Διευκρινίσεις Ad-Hoc Επιτροπής για το Αναθεωρημένο Τοπικό Σχέδιο Ακάμα, επιστολή Τμήματος 
Περιβάλλοντος ημερομηνία 11 Μαΐου 2022 
7 C‑357/20: «Προδικαστική παραπομπή – Διατήρηση των φυσικών οικοτόπων καθώς και της άγριας πανίδας και 
χλωρίδας – Οδηγία 92/43/ΕΟΚ – Άρθρο 12, παράγραφος 1 – Καθεστώς αυστηρής προστασίας των ζωικών ειδών – 
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προς την έννοια του τόπου αναπαραγωγής. Ο τόπος αναπαραγωγής, σύμφωνα με την Νομολογία, περιλαμβάνει 
μεταξύ άλλων και εγκαταλελειμμένους τόπους αναπαραγωγής, όταν υπάρχει αρκετά μεγάλη πιθανότητα να 
επιστρέψει το είδος.  

Έστω και χωρίς να έχουν εκτιμηθεί οι επιπτώσεις από την προτεινόμενη νέα Λατομική Ζώνη με το στόχο 
επαναφοράς του είδους στην εν λόγω εγκαταλελειμμένη αποικία, κάτι το οποίο θα έπρεπε είχε γίνει βάσει και της 
Νομολογίας, η εκτίμηση των άμεσων, έμμεσων και συσσωρευτικών επιπτώσεων της Ζώνης αυτής στην 
προστατευόμενη περιοχή σύμφωνα με την προαναφερόμενη επιστολή του Τμήματος Περιβάλλοντος (και 
συγκεκριμένα τους Αναθεωρημένους Πίνακες του Κεφαλαίου 10 που βρίσκονται στο Παράρτημα 6 της εν λόγω 
επιστολής) παραμένει «Αβέβαιη». Όπως αναφέρεται ρητά στους προαναφερόμενους κατευθυντήριους οδηγούς της 
Ευρωπαϊκής Επιτροπής σχετικά με τις διατάξεις του Άρθρου 6(3) της Οδηγίας για τους Οικοτόπους «αν υπάρχει 
αβεβαιότητα σχετικά με το αν θα υπάρξουν αρνητικές επιπτώσεις, τότε το σχέδιο ή έργο δεν μπορεί να εγκριθεί».  

Θεωρώ τις προτάσεις για «συστηματική παρακολούθηση μέσω καταγραφής πληθυσμών ανά είδος νυχτερίδας στην 
προστατευόμενη περιοχή του Πετράτη, με καθορισμό ελάχιστων αποδεκτών ορίων (Limits of Acceptable Change) 

πέραν των οποίων θα μπορεί μέσω σχετικού όρου λειτουργίας να δικαιοδοτείται αίτημα παύσης των εργασιών 
λατόμευσης μέχρι οι εν λόγω πληθυσμοί να επανέλθουν», οι οποίες αναφέρονται στον προαναφερόμενο Πίνακα, 

ως επιστημονικά ατεκμηρίωτες, αβάσιμες και παντελώς ανυπόστατες και ανέφικτες, τόσο από άποψη 
βιωσιμότητας και εφαρμογής όσο και από άποψη ορθής εφαρμογής της Οδηγίας για τους Οικοτόπους.   

Αυτό γιατί η «προσέγγιση» αυτή εξυπακούει:  

1. Την υπόθεση ότι οι πληθυσμοί μιας αποικίας Νυχτοπάππαρου μειώνονται σταδιακά πριν αυτή εγκαταλειφθεί, 
ενώ το είδος όταν εγκαταλείψει μια αποικία συνήθως την εγκαταλείπει μαζικά σε αναζήτηση νέας αποικίας.  

2. Την υπόθεση ότι και να εγκαταλειφθεί η αποικία ότι αυτή θα επανέλθει μετά την παύση των εργασιών, κάτι το 
οποίο δεν μπορεί κατ’ ουδένα λόγο να θεωρηθεί δεδομένο ή επιστημονικά βάσιμο. 

3. Την αποδοχή της εκτίμησης των επιπτώσεων ως «αβέβαιη» ως ικανοποιητική για την έγκριση της εν λόγω Ζώνης, 
κάτι το οποίο δεν συνάδει με την ορθή εφαρμογή της Οδηγίας για τους Οικοτόπους. 

4. Τη μη εκτίμηση των δυνητικών επιπτώσεων της προτεινόμενης νέας Λατομική Ζώνης στην εγκαταλελειμμένη 

αποικία, η οποία σύμφωνα με τη Νομολογία αποτελεί τόπο αναπαραγωγής, και η οποία πιθανόν να μην 

ξαναποικηθεί από το είδος λόγω της πολύ κοντινής της απόστασης (80 μέτρα) από τη Ζώνη. 
 

Συνολικά, μου φαίνεται ξεκάθαρο ότι η προτεινόμενη νέα Λατομική Ζώνη στην Ανδρολίκου θα έχει σημαντικές 
επιπτώσεις στο είδος του Νυχτοπάππαρου και τις αποικίες του, και συνεπώς στην κατάσταση του είδους στην 
περιοχή. Σε συνδυασμό με τις προαναφερόμενες επιπτώσεις σε είδη χαρακτηρισμού της πτηνοπανίδας, η 
προτεινόμενη νέα Λατομική Ζώνη στην Ανδρολίκου ισοδυναμεί με επιπτώσεις ενός επιπέδου το οποίο θεωρώ ως 
απαράδεκτο από άποψη διαχείρισης περιοχών Natura 2000. 
 

 

 

                                                           
Παράρτημα IV, στοιχείο αʹ – Cricetus cricetus (κρικητός) – Τόποι ανάπαυσης και τόποι αναπαραγωγής – Βλάβη ή 
καταστροφή» 
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3. Συμπέρασμα 

 

Δεν υιοθέτησα την προσέγγιση της σύγκρισης των προνοιών του αναθεωρημένου υπό εκπόνηση Τοπικού Σχεδίου 
Ακάμα με τις πρόνοιες που περιλαμβάνονταν στην αρχική μελέτη που αξιολογήθηκε από την ad hoc Επιτροπή. Αυτό 
γιατί θεωρώ τη διαδικασία και τη λεπτομέρεια της τροποποίησης αυτών των Τοπικών Σχεδίων ως δευτερεύουσας 
σημασίας όσον αφορά τη Δέουσα Εκτίμηση. Οι παρούσες απόψεις περιορίζονται στις προτάσεις που 
περιλαμβάνονται στον σχεδιασμό που συζητείται επί του παρόντος, δηλαδή στα πλαίσια του αναθεωρημένου 

σχεδιασμού. Παρόλα αυτά θα ήθελα να αναφέρω ότι είναι σαφές ότι οι οποιεσδήποτε αλλαγές έγιναν από το 
Πολεοδομικό Συμβούλιο μεταξύ του αρχικού σχεδίου και του σχεδίου που έχουμε μπροστά μας σήμερα δεν ήταν 
ουσιαστικές ώστε να μειώσουν σημαντικά τις πιθανές επιπτώσεις του υπό εκπόνηση Τοπικού Σχεδίου στα είδη 
χαρακτηρισμού.  

Λαμβάνοντας υπόψη: 

1. Τα όσα αναφέρω πιο πάνω, 

2. Τα συμπεράσματα της αρχικής Ειδικής Οικολογικής Αξιολόγησης για το υπό εκπόνηση Τοπικό Σχέδιο Ακάμα, τα 
οποία σύμφωνα με τα στοιχεία που παραχωρήθηκαν από το Τμήμα Περιβάλλοντος σε επιστολή του ημερομηνία 
11 Μαΐου 2022 δεν διαφοροποιούνται ουσιωδώς (ερώτηση και απάντηση 11) με την αναθεώρηση του Τοπικού 
Σχεδίου, και επομένως οι προτεινόμενες Ζώνες συνεχίζουν να έχουν επιπτώσεις όπως αναγνωρίστηκε αρχικά. 
Αυτό είναι επίσης φανερό και στον αναθεωρημένο Πίνακα στο Παράρτημα 6 της εν λόγω επιστολής, όπου 

παραμένουν επιπτώσεις στην προστατευόμενη περιοχή από σχεδόν όλες τις προτεινόμενες Ζώνες. 

3. Τα στοιχεία που παραχωρήθηκαν από την Υπηρεσία Θήρας και Πανίδας στην επιστολή της με ημερομηνία 17 
Μαΐου 2022 και το συμπέρασμα ότι αναμένεται ότι θα υπάρξουν αρνητικές και συσσωρευτικές επιπτώσεις από 
αρκετές προτεινόμενες πολεοδομικές Ζώνες η/και πολιτικές, 

γίνεται προφανές ότι η Έκθεση για την Ειδική Οικολογική Αξιολόγηση για το υπό εκπόνηση Τοπικό Σχέδιο Ακάμα 
δεν μπορεί παρά να είναι αρνητική, δηλαδή να αναγνωρίζει και να εκτιμά τον σημαντικό, αρνητικό, 
συσσωρευτικό και μη αναστρέψιμο αντίκτυπο του εν λόγω Σχεδίου στις περιοχές Natura 2000 της Χερσονήσου 
Ακάμα. Οποιοδήποτε άλλο συμπέρασμα θεωρώ ότι θα είναι ανυπόστατο και ότι δεν θα εφαρμόζει το γράμμα της 
Οδηγίας για τους Οικοτόπους. 

Κατά τη γνώμη μου δεν υπάρχει περιθώριο για οποιαδήποτε εύλογη αμφιβολία ότι το υπό εκπόνηση Τοπικό Σχέδιο 
Ακάμα στη μορφή που προτείνεται σήμερα θα έχει σημαντικές, αρνητικές, συσσωρευτικές και μη αναστρέψιμες 
επιπτώσεις στα κύρια στοιχεία χαρακτηρισμού των καθορισμένων περιοχών Natura 2000 της Χερσονήσου του 
Ακάμα.  

Όσον αφορά την πανίδα, οι επιπτώσεις θα είναι μεγαλύτερες για τα είδη αρπακτικών Σπιζαετό, Ζάνο και 
Διπλογέρακο καθώς και για την Κράγκα αλλά και για τον Νυχτοπάππαρο, χωρίς η εκτίμηση αυτή να θεωρείται 
εξαντλητική και χωρίς να συνυπολογίζω τις επιπτώσεις σε είδη χλωρίδας και οικοτόπους, όπως τον οικότοπο 
προτεραιότητας 6220*.  

Ο περιορισμός και η μείωση της έκτασης αυτών των επιπτώσεων σε ένα επίπεδο που θα μπορούσε να γίνει αποδεκτό 
σε σχέση με τους καθορισμένους Στόχους Διατήρησης των ειδών απαιτεί την πλήρη αναθεώρηση του Τοπικού 
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Σχεδίου όπως προτείνεται. Αυτή η αναθεώρηση θα πρέπει να μετατοπίσει την έμφαση στην προστασία βιοτόπων 
αντί στη διάσπαρτη ανάπτυξη, με νέες ζώνες ανάπτυξης οι οποίες να χωροθετούνται σε κοντινή απόσταση (όχι πέραν 
των 150 μέτρων) από τα υφιστάμενα όρια ανάπτυξης των κοινοτήτων, τα οποία κατά ένα πολύ μεγάλο ποσοστό 

παραμένουν ακόρεστα.  

Ως απόλυτο ελάχιστο, και μόνο όσον αφορά τις επιπτώσεις στην πτηνοπανίδα, θα μπορούσαν θεωρώ να 
εφαρμοστούν οι τροποποιήσεις που αναφέρει στην επιστολή της με ημερομηνία 17 Μαΐου 2022 η Υπηρεσία 
Θήρας και Πανίδας (σελίδα 10), με τις οποίες συμφωνώ.  

 

4. Τελική σημείωση 

 

Αξίζει να σημειωθεί ότι η διαδικασία αξιολόγησης των συνολικών επιπτώσεων της αλλαγής των Πολεοδομικών 
προνοιών στην περιοχή του Ακάμα παρεμποδίζεται σημαντικά από τη μη εξέταση του Τοπικού Σχεδίου Ακάμα σε 
συνάρτηση με το Τοπικό Σχέδιο Πέγειας. Αυτή θα ήταν σαφώς μια πιο αποτελεσματική και σωστή προσέγγιση, 
δεδομένου ότι τα δυο Σχέδια επηρεάζουν την ίδια περιοχή Natura 2000 και τα ίδια είδη χαρακτηρισμού και 
προκύπτουν από την ίδια Υπουργική Απόφαση.  

Θέλω επίσης να προσθέσω ότι κρίνω τις 5 εργάσιμες μέρες για την κατάθεση απόψεων ως ανεπαρκείς για να 
επιτρέψουν στα μέλη της ad hoc Επιτροπής να αξιολογήσουν σωστά και πλήρως όλες τις σχετικές εκθέσεις, επιστολές 
και δεδομένα, ιδιαίτερα όταν πρόκειται για ένα τόσο σημαντικό, πολυδιάστατο και πολύπλοκο θέμα όσο αυτό. Προς 
το συμφέρον της σωστής λειτουργίας της Επιτροπής και για να επιτραπεί σε μέλη εμπειρογνωμόνων όπως εγώ να 
ανταποκριθούν πλήρως και ορθά στις υποχρεώσεις τους ως μέλη της επιτροπής, ζητώ από το Τμήμα Περιβάλλοντος 
να διασφαλίσει ότι θα επιτρέπονται πάντα τουλάχιστον δυο εβδομάδες για την παρουσίαση τελικών τοποθετήσεων.  

Παραμένω όπως πάντοτε στη διάθεση σας για περαιτέρω διευκρινήσεις και συζήτηση αυτού του σοβαρότατου 
θέματος.  

Με εκτίμηση, 

 
Δρ. Μάρτιν Χέλλικαρ 

JConstantinidou
Rectangle



 
 

 

27 Μαΐου 2022 

 

κ Κώστα Χατζηπαναγιώτου  

Διευθυντή Τμήματος Περιβάλλοντος 

Τμήμα Περιβάλλοντος 

μέσω Ηλεκτρονικού Ταχυδρομείου   
 

Αγαπητέ κ Χατζηπαναγιώτου,  

 

Θέμα : Απόψεις Terra Cypria σχετικά με τα συμπληρωματικά στοιχεία και τις νέες 
προτάσεις για το προτεινόμενο Τοπικό Σχέδιο Ακάμα.  

 

Επικοινωνούμε μαζί σας σχετικά με το πιο πάνω θέμα και σε συνέχεια ενδελεχούς εξέτασης 
των συμπληρωματικών στοιχείων που δόθηκαν για εξέταση από την Ad–hoc Επιτροπή για 
την Ειδική Οικολογική Αξιολόγηση.  

 

Συγκεκριμένα αναφερόμαστε: 

Α.  Στα συμπληρωματικά στοιχεία Ερωτήσεις/Διευκρινήσεις Ad–hoc Επιτροπής για το 
Αναθεωρημένο Τοπικό Σχέδιο Ακάμα (11 Μαΐου 2022). 
Β. Στην Έκθεση της Επιτροπής Εμπειρογνωμόνων για την αξιολόγηση του Τοπικού Σχεδίου 
Ακάμα Πρόνοιες και Μέτρα Πολιτικής (Μάρτιος 2022).  

Γ. Στα συμπληρωματικά στοιχεία που στάλθηκαν από την Υπηρεσία Θήρας και Πανίδας (17 

Μαΐου 2022). 

Δ. Στα συμπληρωματικά στοιχεία που αφορούν τη Στρατηγική Μελέτη Περιβαλλοντικών 
Επιπτώσεων (ΣΜΠΕ) του υπό εκπόνηση Τοπικού Σχεδίου Ακάμα – Τροποποιήσεις αρχικής 
Μελέτης λόγω αλλαγών Πολεοδομικού Συμβουλίου (Φεβρουάριος 2022) 
 

Α. Σχόλια Επί της Διαδικασίας  

 

Α.1 Επίσπευση Διαδικασιών 

 

Πρέπει να σας αναφέρουμε ότι το τελευταίο διάστημα, παρατηρούμε μια πρωτοφανή 
προσπάθεια επίσπευσης της διαδικασίας έκδοσης περιβαλλοντικής Γνωμάτευσης και 
δημοσιοποίησης του Τοπικού Σχεδίου. Επισφράγισμα του πιο πάνω ήταν η συνεδρία την ίδια 
ημέρα, 19 Μαΐου 2022,  της Επιτροπής Αξιολόγησης Επιπτώσεων στο Περιβάλλον από Σχέδια 
και / ή Προγράμματα  και της Ad–hoc Επιτροπής. Η συνήθης πρακτική που σήμερα 
ακολουθείται είναι η έκδοση της Γνωμάτευσης με βάση τις πρόνοιες του Άρθρου 16 του 
Νόμου 153(Ι)/2003, μετά τη συμβουλή της Ad–hoc Επιτροπής. Στη συνέχεια η συγκεκριμένη 
γνωμάτευση διαβιβάζεται στην Επιτροπή Αξιολόγησης Επιπτώσεων στο Περιβάλλον από 
Σχέδια και / ή Προγράμματα  για εξέταση και συνεδρίαση και υποβολή εισηγήσεων προς εσάς 
για έκδοση της τελικής Γνωμάτευσης. Στην προκειμένη περίπτωση όχι μόνο δεν τηρήθηκε η 
πιο πάνω πρακτική αλλά οι δύο συνεδρίες έγιναν την ίδια μέρα και στον ίδιο χώρο.  
 



 
 

 

Αυτή η πρωτοφανής προσπάθεια επίσπευσης των διαδικασιών μας ανησυχεί ιδιαίτερα αφού 
οι τεχνοκράτες ειδικοί που καλούνται να λάβουν μέρος στις επιτροπές (κυβερνητικοί , μη 
κυβερνητικοί, ακαδημαϊκοί και εκπρόσωποι τοπικών κοινοτήτων), προφανώς δεν αφήνονται 
με επαρκή χρόνο ώστε να επεξεργαστούν τις πληροφορίες που τους δίνονται και να σας 
συμβουλεύσουν με το καλύτερο δυνατό τρόπο. 
 

Α.2 Μη πρόσβαση στο πρωτογενές κείμενο του π ΤΣΧ Ακάμα 

 

Επαναλαμβάνουμε σε συνέχεια και της επιστολής μας με ημερομηνία 29 Απριλίου 2021 τη 
δυσαρέσκεια μας για την διαδικασία της δημόσιας διαβούλευσης που ακολουθήθηκε και 
συγκεκριμένα για τη μη πρόσβαση στο υπό εκπόνηση ΤΣχ Ακάμα, συμπεριλαμβανομένου του 
κειμένου (πρόνοιες και μέτρα πολιτικής), των προτάσεων του Πολεοδομικού Συμβουλίου και 
των συνοδευτικών χαρτών του ΤΣχ σε μέγεθος με ικανοποιητική ευκρίνεια.  

 

Κατά συνέχεια του πιο πάνω  τα μέλη της Ad-Hoc Επιτροπής, καλούνται να εκφράσουν 
απόψεις χωρίς πρόσβαση στο πρωτογενές κείμενο του ΤΣχ Ακάμα που αξιολογείται και 
επομένως οι απόψεις αναφορικά με το ΤΣχ και τις περιβαλλοντικές επιπτώσεις που μπορούν 
να επέλθουν από αυτό δεν μπορούν να είναι ολοκληρωμένες αφού περιορίζονται στη 
πληροφορία που απορρέει μόνο από τη ΣΜΠΕ ή άλλες μελέτες. 
 

Α.3 Απουσία Δέουσας Εκτίμησης για όλα τα είδη και οικοτόπους καθορισμού 

 

Παράλληλα παρατηρώ ότι η διαδικασία της Δέουσας Εκτίμησης , ενώ εντοπίζει και αξιολογεί 
τις  επιπτώσεις σε κάποια από τα επηρεαζόμενα είδη και οικότοπους καθορισμού, δεν έχω 
εντοπίσει να γίνεται η ίδια διαδικασία για όλα τα είδη και οικοτόπους καθορισμού, όπως 
σημειώνω αναλυτικά στο σημείο Γ.2 πιο κάτω . Τονίζω ότι η διαδικασία εκτίμησης για όλα 
τα είδη και οικοτόπους καθορισμού δεν θα έπρεπε κατ’ ανάγκη να εντοπίσει αρνητικές 
επιπτώσεις (ποιοτικές και ποσοτικές) αλλά θα έπρεπε να καταδεικνύει αν και ποια μορφή 
επηρεασμού δύναται να επέλθει ώστε να επιτευχθεί μια ολοκληρωτική διαδικασία 
αξιολόγησης.   
 

Β. Σχόλια Επί του προτεινόμενου Τοπικού Σχεδίου (ΤΣχ) Ακάμα 

 

Β.1. Μη συνάφεια του ΤΣχ με τους όρους Εντολής  
 

Όπως φαίνεται και από τα σχόλια μου πιο κάτω, κατά την άποψη μου αρκετές από τις 
πρόνοιες και πολιτικές του ΤΣχ δύναται να έχουν αρνητικές και μη αναστρέψιμες επιπτώσεις 
στα είδη καθορισμού 

Παράλληλα το προτεινόμενο ΤΣχ φαίνεται να εξακολουθεί να βρίσκεται εκτός των αρχικών 
όρων εντολής, κάτι που τονίσαμε και στην επιστολή μας προς εσάς με ημερομηνία 29 
Απριλίου 2021. 

 



 
 

 

Συγκεκριμένα διαπιστώνω ότι οι στόχοι που έχουν τεθεί στην αρχική  ΣΜΠΕ (σελ. 60-61), όχι 
μόνο εξακολουθούν να μην επιτυγχάνονται μετά και τις αλλαγές του Πολεοδομικού 
Συμβουλίου, αλλά στην ουσία καταστρατηγούνται, απειλώντας άμεσα το μοναδικό 
περιβάλλον και τοπίο της περιοχής και όλες τις παραμέτρους που καταγράφηκαν ξεκάθαρα 
στα έξι  σημεία στόχους. 
 

Β.2. Απουσία Πολιτικής για μεταφορά συντελεστή δόμησης 

 

Αντίθετα με τα πιο πάνω εντός του προτεινόμενου ΤΣχ δεν παρουσιάζεται καμιά λύση για το 
θέμα της μεταφοράς του συντελεστή δόμησης. Σχετικά με το θέμα αυτό, ίσως γνωρίζετε ότι 
στις 13 Μαΐου 2011 δημοσιεύτηκε στην Επίσημη Εφημερίδα της Δημοκρατίας το Νομοσχέδιο 
περί Μεταφοράς Αναπτυξιακών Δικαιωμάτων. Το εν λόγω Νομοσχέδιο, μεταξύ άλλων, 
αποσκοπεί και στην Εφαρμογή Πρόνοιας Σχεδίου Ανάπτυξης [Άρθρο 4(γ)]. 
Έχοντας μελετήσει ενδελεχώς το περιεχόμενο του, θεωρώ ότι η ψήφιση του και η 
ενσωμάτωση του στις Πρόνοιες του ΤΣχ Ακάμα μπορεί να βοηθήσει και να βρει λύσεις τόσο 
στη διαφύλαξη των ειδών καθορισμού αλλά και του μοναδικού  περιβάλλοντος και τοπίου 
της περιοχής αλλά και στην οριζόντια και ίση μεταχείριση όλων των ιδιοκτητών γης μέσα 
στην περιοχή.  
 

Συγκεκριμένα, οι κάτοικοι θα μπορέσουν να ενεργοποιήσουν τους συντελεστές δόμησης της 
περιουσίας τους αλλά να τους αξιοποιήσουν σε περιοχές “υποδοχής” διασφαλίζοντας τη 
φυσικότητα και τη συνεκτικότητα του Ακάμα, και παράλληλα διασφαλίζοντας την ίση 
μεταχείριση όλων των κατοίκων των οποίων τα αναπτυξιακά δικαιώματα δύναται να 
επηρεάζονται. 
 

Δυστυχώς, όπως αναλύω και πιο κάτω,  παρατηρώ ότι, με τις υπάρχουσες πρόνοιες του ΤΣχ, 

η περιοχή Natura 2000 και τα είδη και οικοτόποι καθορισμού  απειλούνται άμεσα, σοβαρά 

και με μη αναστρέψιμες επιπτώσεις, ενώ δεν επιτυγχάνεται η οργανωμένη και ενοποιημένη 
ανάπτυξη μέσα και πέριξ των κοινοτήτων.  
 

Γ. Σχόλια Επί των επιπτώσεων στην Περιοχή Natura 2000 

 

Γ.1. Επιπτώσεις στα είδη καθορισμού της ΖΕΠ «Χερσόνησος Ακάμα» (CY4000023) 
 

Τα επιπρόσθετα στοιχεία που δόθηκαν από την Υπηρεσία Θήρας και Πανίδας (ΥΘΠ) δείχνουν 
ξεκάθαρα ότι τυχόν έγκριση του προτεινόμενου Τοπικού σχεδίου θα έχει αρνητικές και 
ανεπανόρθωτες επιπτώσεις σε πολύ σημαντικά είδη πουλιών καθορισμού της Ζώνης Ειδικής 
Προστασίας του Ακάμα (ΖΕΠ CY4000023).  
 

Πιο συγκεκριμένα, η ΥΘΠ αναφέρει ότι  θα υπάρξει συνολικός επηρεασμός: 

• Μία (1) χωροκράτειας του Σπιζαετού (ΑguίΙα fascίata) σε κοντινή περιοχή 
φωλεοποίησης, καθώς και σε ένα μέρος της περιοχής τροφοληψίας και διασποράς 
του είδους. 



 
 

 

• Τεσσάρων (4) χωροκρατειών του Διπλογέρακου (Buteo rufίnus) σε περιοχές 
φωλεοποίησης, καθώς και σε 4 αντίστοιχες περιοχές τροφοληψίας και διασποράς. 

• Δύο (2) χωροκρατειών του Ζάνου (Falco peregrίnus) σε κοντινές περιοχές 
φωλεοποίησης, καθώς και σε δύο (2) αντίστοιχες  περιοχές τροφοληψίας και 
διασποράς του είδους. 

• Επίσης, για την Κράγκα (Coracίas garrulus) αναμένεται σημαντικός επηρεασμός σε 
περιοχές φωλεοποίησης και σε περιοχές διασποράς και τροφοληψίας.  

Όπως αναφέρει η ΥΠΘ, αναμένεται ότι Θα υπάρξουν αρνητικές επιπτώσεις αλλά και 
συσσωρευτικές επιπτώσεις από αρκετές άλλες προτεινόμενες πολεοδομικές ζώνες ή/και 
πολιτικές, και γίνονται εισηγήσεις και παραδοχές όπως:   

1) Να μην ισχύσει η πολιτική της Μεμονωμένης Κατοικίας  

2) Να διασφαλιστεί ότι στο Δευτερεύον Οδικό Δίκτυο, δεν θα επιτρέπονται αναπτύξεις καθώς 
υπήρχε σχετικός όρος στην προηγούμενη γνωμοδότηση ο οποίος δεν αντιμετωπίζεται.  

3) Το θέμα του επισκέψιμου αγροκτήματος δεν ρυθμίζεται ικανοποιητικά και θα επιφέρει 
σημαντικές επιπτώσεις.  

4) Η περιοχή της προτεινόμενης ζώνης εξειδικευμένων αναπτύξεων στην "Ινεια, αυτή στην 
Δρούσεια και το δυτικό μισό μέρος στον Κάθηκα-Αρόδες θα επιφέρουν αρνητικές επιπτώσεις.   

5) Η επέκταση της Ζώνης Τ3α2α στο Νέο χωριό να μην ισχύσει εντός των περιοχών που 
υπάρχουν αργάκια/φαράγγια  

6) Η τουριστική Ζώνη στην Ίνεια (Τ3δ2) θα πρέπει να περιοριστεί και να μετακινηθεί προς 
την προτεινόμενη Τ3δ5, έτσι ώστε να μην δημιουργείται δεύτερος πυρήνας μακριά από την 
κοινότητα.  

7) Ο καθορισμός περιοχής Κα10γ* στην περιοχή Νέου Χωριού θα πρέπει να αφήσει μία 
απόσταση ασφαλείας (buffer zone) τουλάχιστον 200 μ. από το αργάκι του Πετράτη και την 
περιοχή του δικτύου Natura 2000.  

8) Η περιοχή της νέας προτεινόμενης Λατομικής Ζώνης στην Ανδρολύκου θα επιφέρει 
αρνητικές επιπτώσεις. 

Θεωρώ επίσης ότι είναι εξαιρετικά σημαντική και ανησυχητική  η παραδοχή της ΥΘΠ στη 
σελ.9  των συμπληρωματικών στοιχείων που στάλθηκαν (17 Μαΐου 2022) ότι, η συνολική 
επίπτωση που  επισημαίνεται στους σχετικούς πίνακες είναι συντηρητική…οι 
επιπτώσεις θα είναι αρκετά μεγαλύτερες, ειδικά εάν ληφθεί υπόψη και η αθροιστική 
τους επίπτωση.   

 

Με βάση τα όσα αναφέρει η ΥΘΠ, η καθ’ ύλην αρμόδια Αρχή για το πτηνά και για την 
εφαρμογή της Οδηγίας των Πουλιών, δεν υπάρχουν αμφιβολίες για τις άμεσες και μη 
αναστρέψιμες επιπτώσεις που το ΤΣχ Ακάμα, στην μορφή που έχει διαμορφωθεί μέχρι 



 
 

 

σήμερα, θα επιφέρει στα πτηνά καθορισμού της ΖΕΠ «Χερσόνησος Ακάμα» (CY4000023), και 
πιστεύω ότι και μόνο βασιζόμενοι στην αρχή της πρόληψης επί του συγκεκριμένου θέματος 
θα πρέπει να εκδοθεί Αρνητική Γνωμάτευσης από την Περιβαλλοντική Αρχή λόγω της 
δυνατότητας δημιουργίας αρνητικών και μη αναστρέψιμων επιπτώσεων σε συγκεκριμένα 
είδη καθορισμού της περιοχής. 

 

Γ. 2. Επιπτώσεις στα είδη καθορισμού της ΕΖΔ «Χερσόνησος Ακάμα» (CY4000010) 
 

Σύμφωνα με τα Τυποποιημένα Έντυπα Αναφοράς, τα είδη και οικότοποι χαρακτηρισμού των 
περιοχών του Δικτύου Natura 2000 (ΤΚΣ) «Χερσόνησος Ακάμα» (CY4000010) αριθμούν 29 
τύπους οικοτόπων, 5 ειδών χλωρίδας, 9 είδη νυχτερίδων, 2 είδη χελωνών, 2 είδη 
ασπόνδυλων και για (ΖΕΠ) «Ζώνη Ειδικής Προστασίας Χερσόνησος Ακάμα» (CY4000023) 

αριθμούν 11 είδη πτηνών.   
 

Όπως ανάφερα και πιο πάνω παρατηρώ ότι  η Οικολογική Αξιολόγηση που έγινε δεν 
προχώρησε σε λεπτομερή ή/και καθόλου αξιολόγηση των δυνητικών επιπτώσεων σε αρκετά 

είδη, οικότοπους χαρακτηρισμού. Η εκτίμηση των επιπτώσεων κατά την άποψη μου θα 
έπρεπε να αναλύει τις επιπτώσεις τόσο από τις πρόνοιες του ίδιου του ΤΣχ όσο και από την 
δυνητική αύξηση της ανθρώπινης παρουσίας και ενόχλησης, λόγω των προτεινόμενων 
προνοιών και πολιτικών του ΤΣχ.  

 

Συγκεκριμένα, έχω εντοπίσει ότι, δεν γίνεται καμία ή/και ουσιαστική αξιολόγηση στους πιο 
κάτω οικοτόπους και είδη:  

 

Οικότοποι 
1110 – Αμμοσύρσεις που καλύπτονται συνεχώς από θαλάσσιο νερό μικρού βάθους  

1120*- Εκτάσεις θαλάσσιας βλάστησης με Posidonia (Posidonion oceanicae) 

1170 - Ύφαλοι 
1210 - Μονοετής βλάστηση μεταξύ των ορίων πλημμυρίδας και άμπωτης 

2110 - Υποτυπώδεις κινούμενες θίνες 

2190 - Υγρές κοιλότητες μεταξύ των θινών 

2230 - Θίνες με λειμώνες με Malcolmietalia 

2240 - Θίνες με λειμώνες με Brachypodietalia και μονοετή φυτά 

2250*- Θίνες των παραλίων με Juniperus spp. 

2260 - Θίνες με βλάστηση σκληρόφυλλων θάμνων Cisto-Laventula 

3140 - Σκληρά ολιγομεσοτροφικά ύδατα με βενθική βλάστηση χαροειδών (Characeae) 

5210 - Δενδροειδή matorrals με Juniperus spp. 

8210 - Ασβεστολιθικά βραχώδη πρανή με χασμοφυτική βλάστηση 

8310 - Σπήλαια των οποίων δεν γίνεται τουριστική εκμετάλλευση 

8330 - Θαλάσσια σπήλαια εξ ολοκλήρου ή κατά το ήμισυ κάτω από την επιφάνεια της 
θάλασσας 

92C0 - Δάση Platanus orientalis και Liquidambar orientalis (Platanion orientalis) 

9560*- Ενδημικά δάση με Juniperus spp. 



 
 

 

 

Είδη-χλωρίδας 

Centaurea akamantis (γίνεται απλή αναφορά, χωρίς εκτίμηση) 
Crepis pusilla (γίνεται απλή αναφορά, χωρίς εκτίμηση) 
Ophrys kotschyi (γίνεται αναφορά στην αρχική Δέουσα, Φεβρουάριος 2021, σελ. 362, χωρίς 
εκτίμηση) 
Phlomis cypria (γίνεται απλή αναφορά, χωρίς εκτίμηση) 

Tulipa cypria (γίνεται απλή αναφορά, χωρίς εκτίμηση) 
 

Είδη-θηλαστικά 

Rhinolophus hipposideros 

Rhinolophus ferrumequinum 

Rhinolophus Euryale 

Rhinolophus blasii 

Myotis blythii 

Miniopterus schreibersii 

Tursiops truncatus 

 

Είδη-Ασπόνδυλα 

Callimorpha quadripunctaria 

Propomacrus cypriacus 

 

Είδη -Πτηνά 

Ardeola ralloides 

Egretta garzetta 

Grus virgo 

Merops apiaster 

Oenanthe cypriaca 

Plegadis falcinellus 

 

Ομάδα μεταναστευτικών αρπακτικών πουλιών: 

Pernis apivorus 

Milvus migrans 

Circus aeruginosus 

Circus macrourus 

Circus pygargus 

Circus cyaneus 

Buteo buteo 

Falco naumanni 

Falco vespertinus 

 



 
 

 

Θα ανάμενα μία λεπτομερή αξιολόγηση των επιπτώσεων στα είδη και οικοτόπους 

καθορισμού κατά παρόμοιο τρόπο όπως έγινε για κάποια πτηνά μέσα από τα 
στοιχεία/αξιολόγηση που έγινε από την Υπηρεσία Θήρας και Πανίδας (ΥΘΠ).  
 

Όπως ανάφερα στο σημείο Α.3 πιο πάνω η διαδικασία εκτίμησης για όλα τα είδη και 
οικοτόπους καθορισμού δεν θα έπρεπε κατ’ ανάγκη να εντοπίσει αρνητικές επιπτώσεις 
(ποιοτικές και ποσοτικές), αλλά θα έπρεπε να καταδεικνύει αν και ποια μορφή επηρεασμού 
δύναται να επέλθει ώστε να επιτευχθεί μια ολοκληρωτική διαδικασία αξιολόγησης.   
 

Γ. 4. Προτεινόμενες Ζώνες και πολιτικές 

 

Γ. 4.1. Λατομική Ζώνη στην Ανδρολύκου 

 

Η κατάσταση του νυχτοπάππαρου στην Κύπρο, όπως αναφέρει και η Έκθεση της Επιτροπής 
Εμπειρογνωμόνων για την αξιολόγηση του Τοπικού Σχεδίου Ακάμα Πρόνοιες και Μέτρα 
Πολιτικής, είναι ανησυχητική και λαμβάνοντας υπόψη παραδείγματα εγκατάλειψης 
παρακείμενων σπηλαίων λόγω λατομικών δραστηριοτήτων, δεν διασκεδάζονται οι 
ανησυχίες μου από τις προτάσεις της Έκθεσης για συρρίκνωση της προτεινόμενης 
χωροθέτησης της λατομικής ζώνης και για απόσταση της από το σπήλαιο του Πετράτη που 
να υπερβαίνει τα 800 μ. 
 

Πρέπει να τονίσω ότι το συγκεκριμένο είδος είναι πολύ ευαίσθητο και ακόμα και με την πιο 
πάνω απόσταση δεν διασφαλίζεται κατά την άποψη μου ότι δεν θα επέλθουν αρνητικές και 
μη αναστρέψιμες αρνητικές επιπτώσεις στο συγκεκριμένο σπήλαιο, τόσο από τη λειτουργία 
της Λατομικής Ζώνης αλλά και τις παρεμφερείς δραστηριότητες και εργασίες που θα λάβουν 
χώρα με τη λειτουργία της Λατομικής Ζώνης.  
 

Εξαιρετικά σημαντικό είναι και το γεγονός ότι δεν λαμβάνονται υπόψιν και οι επιπτώσεις που 
θα επέλθουν και στο ήδη εγκαταλειμμένο σπήλαιο δίπλα από την υφιστάμενη Λατομική 
Ζώνη.  
 

Έχω την εντύπωση ότι η εγκατάλειψη του σπηλαίου δεν σήμαινε ποτέ ότι η Κυπριακή 
Δημοκρατία θα έπρεπε να το απαλείψει από τους δυνητικούς χώρους διαβίωσης του είδους. 
Αντίθετα, και για ένα τόσο σημαντικό είδος προτεραιότητας και με πολύ μικρούς τόπους 
διαβίωσης αλλά και με τη δραματική μείωση του πληθυσμού του τα τελευταία χρόνια, το 
κράτος θα έπρεπε να έχει συνεχώς υπόψιν του την λήψη των δεόντων μέτρων (πχ μετά τον 
τερματισμό των λατομικών διεργασιών στην Ανδρολύκου) για  τη δημιουργία συνθηκών 
επανα -εποίκισης της σπηλιάς.  
 

Αντίθετα με το πιο πάνω η δημιουργία της νέας προτεινόμενης λατομικής ζώνης θα είναι 
επίσης δίπλα από την εγκαταλειμμένη σπηλιά και στην ουσία δεν θα υπάρχει καμιά 
πιθανότητα να επανέλθουν τα άτομα στη συγκεκριμένα σπηλιά. 
 



 
 

 

Αντί δηλαδή να γίνει προσπάθεια διόρθωσης ενός λάθους του παρελθόντος ενισχύεται σε 
μακροπρόθεσμο χρόνο και πολύ πιθανόν ενταφιάζεται η δυνατότητα επαναφοράς του 
είδους στο συγκεκριμένο χώρο. 
 

Επιπρόσθετα, σύμφωνα με τα στοιχεία που δόθηκαν από την ΥΘΠ, εκτιμάται ότι η νέα 
προτεινόμενη Λατομική Ζώνη της Ανδρολύκου θα επηρεάσει περιοχή φωλεοποίησης, 
τροφοληψίας και διασποράς του σπιζαετού (ΑgυίΙα fascίata), περιοχής τροφοληψίας και 
διασποράς του Διπλογέρακου (Buteo rufιnus), περιοχή τροφοληψίας και διασποράς του 
Ζάνου (Falco peregrίnus) και περιοχές φωλεοποίησης και τροφοληψίας της Κράγκας (Coracίas 
garrulus). 

 

Με βάση τα πιο πάνω θεωρώ ότι η πρόταση για τη συγκεκριμένη Λατομική ζώνη θα έχει 
αρνητικές και μη αναστρέψιμες επιπτώσεις σε σημαντικά είδη καθορισμού και ως εκ τούτου 

θα πρέπει να απαλειφθεί εντελώς και να αναζητηθούν εναλλακτικές περιοχές εκτός του 
Ακάμα. 
 

Γ. 4.2. Επισκέψιμο Αγρόκτημα 

 

Παρά τις τελευταίες αλλαγές στη πρόνοια του επισκέψιμου αγροκτήματος, εξακολουθεί να 
δίνεται η δυνατότητα για χωροθέτηση τους εντός των περιοχών Natura 2000 στη ζώνη Γα2.  
 

Νοουμένου επίσης ότι, οι εν λόγω αναπτύξεις θα συνοδεύονται και από τις απαραίτητες για 
τη λειτουργία τους υποδομές, όπως σύνδεση με το δίκτυο ηλεκτρισμού, υδροδότηση, 
αποχετευτικό, πρόσβαση κλπ, η ενδεχόμενη, όχληση, ο κίνδυνος πρόκλησης επιπτώσεων και 
η υποβάθμιση των περιοχών Natura 2000 παραμένει. Αναφορικά για τον κίνδυνο πρόκλησης 
επιπτώσεων, αυτό αναγνωρίζεται και από τη συμπληρωματική Δέουσα Εκτίμηση 
(Φεβρουάριος 2022, σελ., 36). 

 

Παράλληλα, δεν υπάρχει καμία αιτιολόγηση για τη σκοπιμότητα των επισκέψιμων 

αγροκτημάτων εντός περιοχών Natura 2000.  Θεωρώ η πρόνοια αυτή δύναται να έχει 
αρνητικές και μη αναστρέψιμες επιπτώσεις στα είδη και οικοτόπους καθορισμού. Κατά 

συνέπεια εισηγούμαι την απάλειψη της συγκεκριμένης πολιτικής  από το πΤΣχ Ακάμα. .  
 

Γ. 4.3. Ανοικτές αθλητικές εγκαταστάσεις 

 

Οι  εν λόγω αναπτύξεις χωροθετούνται σε τεμάχια εφαπτόμενα του δευτερεύοντος οδικού 
δικτύου ειδικού καθεστώτος εντός της Γα2, κι άρα εντός περιοχών Natura 2000. Χωρίς την 
όποια αιτιολόγηση για τη σκοπιμότητά τους εντός περιοχών Natura 2000 πιστεύω ότι 
εγκυμονούνται σοβαροί κίνδυνοι για τα είδη και οικοτόπους χαρακτηρισμού και κατά 
συνέπεια εισηγούμαι την απάλειψη τους από το πΤΣΧ.  
 

 

 



 
 

 

 Γ. 4.4. Γεωργικές αποθήκες, θερμοκήπια και αποθηκευτικές αναπτύξεις εντός της Δα1 
- ΤΑ. 
Παρόλα τα επιπρόσθετα στοιχεία, μέσα από τη συμπληρωματική Δέουσα Εκτίμηση και το 
έγγραφο Ερωτήσεις/Διευκρινήσεις Ad–hoc Επιτροπής για το Αναθεωρημένο Τοπικό Σχέδιο 
Ακάμα, παραμένει αναπάντητο τι επιπτώσεις δυνητικά θα έχουν τα πιο πάνω στη περιοχή 
Natura 2000, τα είδη, οικοτόπους και πτηνά. 
 

Γ. 4.5. Κτηνοτροφική Ζώνη Γγ1 εντός περιοχής δικτύου Natura 2000 στο Νέο Χωριό 

 

Η εν λόγω ζώνη παραμένει σύμφωνα με τη συμπληρωματική ΣΜΠΕ και δεν υιοθετείται ο 
όρος της Περιβαλλοντικής Αρχής για κατάργηση ή μετακίνηση των παράνομων 
κτηνοτροφικών υποστατικών σε άλλες κτηνοτροφικές ζώνες.  

 

Όπως σημειώσαμε στην επιστολή μας ημερομηνίας 29 Απριλίου 2021, σύμφωνα με τη Δέουσα 
Μελέτη εντός της αρχικής ΣΜΠΕ (Φεβρουάριος 2021), οι επιπτώσεις θα είναι άμεσες και με 
βάση τον πίνακα 10.6-7 (σελ. 395), όλες οι εν λόγω προτεινόμενες ζώνες θα επιφέρουν μείωση 
της έκτασης σημαντικών οικοτόπων. 
 

Επίσης, φαίνεται και από τη Συμπληρωματική ΣΜΠΕ (Φεβρουάριος 2022, σελ 44) ότι η ζώνη 
Γγ1 στο Νέο Χωριό θα προκαλέσει αρνητικές επιπτώσεις σε είδη και οικοτόπους καθορισμού.  
 

Λόγω των πιο πάνω δεδομένων εξακολουθώ να εισηγούμαι την εναλλακτική χωροθέτηση 
της κτηνοτροφικής Ζώνης Γγ1 εκτός ΕΖΔ και σε περιοχή που δεν θα υπάρχουν άλλες 
περιβαλλοντικές επιπτώσεις. Επίσης, συμφωνώ με την εισήγηση της αρχικής ΣΜΠΕ (σελ.40 

και 253), ότι η ζώνη αυτή θα πρέπει να μετατραπεί σε Δα1-ΤΑ. 
 

Γ. 4.6. Ζώνη Γα4 στο Νέο Χωριό  
 

Η εν λόγω ζώνη γειτνιάζει με περιοχή δορυφόρο του Δικτύου Natura 2000 και σε ενεργή 
αποικία του νυχτοπάππαρου. Οι επιπτώσεις στη περιοχή Natura 2000 και ειδικότερα στο 
νυχτοπάππαρο, θεωρώ ότι δύναται να  είναι  σοβαρές και μη αναστρέψιμες, λαμβάνοντας 
υπόψη και των συσσωρευτικών και συναθροιστικών επιπτώσεων από τις προτεινόμενες 

αναπτύξεις που προνοούνται από το ΤΣχ για την εν λόγω Ζώνη όπως, επισκέψιμο αγρόκτημα 
με διανυκτέρευση, μεμονωμένη κατοικία, οικοτουριστικές δραστηριότητες, οινοποιία, 

τυροκομεία, συσκευαστήρια φρούτων, αποθηκευτικών αναπτύξεων, γεωργική αποθήκη και 
θερμοκήπια.  
 

Για το λόγο αυτό εισηγούμαι την απάλειψη της συγκεκριμένης ζώνης Γα4 στο Νέο Χωριό. 
 

 

 

 

 



 
 

 

Γ. 4.7. Οικοτουριστικές δραστηριότητες 

 

Παρόλο που έχουν γίνει κάποιες αλλαγές σύμφωνα με τη συμπληρωματική Δέουσα, οι εν 
λόγω δραστηριότητες (ποδηλασία, αναρρίχηση, βόλτες με γαϊδουράκια, ιππασία) 
εξακολουθούν να χωροθετούνται εντός των περιοχών Natura 2000 και δεν παύουν να 
αποτελούν αρνητικές επεμβάσεις/δρατηριότητες.  Ακόμα και χωρίς υποδομές ή ελαφριές και 
αναστρέψιμες κατασκευές και χωρίς σφράγιση εδάφους, οι δραστηριότητες αυτές για να 
μπορέσουν να υλοποιηθούν χρειάζεται να διαμορφώσουν τον χώρο κατάλληλα. 
 

 

Γ.4.8. Πιθανότητα παράβασης του Άρθρου 6.3 της Οδηγίας 92/43/ΕΟΚ 

 

Με βάση όλα τα πιο πάνω, κατά την άποψη μου, στη περίπτωση που οι Ζώνες και πολιτικές 
των σημείων Γ.4.1, Γ.4.2, Γ.4.5 και Γ.4.6 παραμείνουν ως έχουν στο ΤΣχ Ακάμα,  θα 
αποτελέσουν συμπληρωματικό στοιχείο στην εν ισχύ Προειδοποιητική Επιστολή 
ημερομηνίας 27/11/2019 για την μη ορθή εφαρμογή του Άρθρου 6.3 της Οδηγίας 92/43/ΕΟΚ.   

 

Δ. Γενικά σχόλια  
 

Δ.1. Ανεπαρκής καθορισμός περιοχής Natura 2000 και επιπτώσεις σε οικοτόπους εκτός 
των παρόντων ορίων  
 

Παράλληλα, και όπως έχουμε αναφέρει και στην επιστολή μας με ημερομηνία 29 Απριλίου 
2021, τονίζουμε ότι τα όρια της περιοχής Natura 2000, όπως έχουν οριστεί σήμερα, είναι 
ανεπαρκή καθώς, όπως είναι γνωστό, εκκρεμεί διαδικασία επί παραβάσει ενάντια στη 
Κυπριακή Δημοκρατία για τον ανεπαρκή καθορισμό του Δικτύου Natura 2000 στην Κύπρο 
συμπεριλαμβανομένου της περιοχής Χερσόνησος Ακάμα. 
 

Επιπρόσθετα, στο σημείο 8. Ερωτήσεις/Διευκρινήσεις Ad–hoc Επιτροπής για το Αναθεωρημένο 
Τοπικό Σχέδιο Ακάμα (11 Μαΐου 2022), αναφέρεται ότι η πηγή των χαρτών είναι ο Χάρτης με 
τις Περιοχές Μέγιστης Περιβαλλοντικής Σημασίας της Χερσονήσου του Ακάμα που 
ετοιμάστηκε τον Οκτώβριο του 2018 και επίσης για τη χαρτογράφηση των οικοτόπων 
χρησιμοποιήθηκαν πηγές από το αρχείο οικοτόπων που ετοιμάστηκε το 2012.  
 

Λαμβανομένου υπόψη τον ανεπαρκή, κατά την άποψη μας, καθορισμό των ορίων της 

περιοχής Natura 2000 του Ακάμα, και των ορίων που προτάθηκαν αρχικά στο Έργο Ειδικές 
Περιοχές Διατήρησης (Οδηγία 92/43/ΕΟΚ) στην Κύπρο (LIFE98 TCY/CY/172), διαφαίνεται ότι 
αρκετές πολιτικές και αναπτύξεις δύναται να επηρεάσουν οικοτόπους εκτός των σημερινών 

ορίων της περιοχής Natura 2000, όπως για παράδειγμα, οι 3 περιοχές των εξειδικευμένων 
αναπτύξεων, έργα Ανανεώσιμων Πηγών Ενέργειας και ειδικότερα φωτοβολταικά πάρκα, 
επισκέψιμο αγρόκτημα, οικοτουριστικές δραστηριότητες, μεμονωμένη κατοικία κλπ. 
 



 
 

 

Πρέπει να σημειώσω ότι ότι, κάποιοι οικότοποι βρίσκονται και εκτός των σημερινών ορίων 
της περιοχής Natura 2000, όπως οι οικότοποι 6220, 5420 και 62Β0, και ενδεχομένως να 
κινδυνεύουν με αλλοίωση ή απώλεια λόγω των επιτρεπόμενων χρήσεων από το ΤΣχ Ακάμα.  
 

Ενδεικτικά και σύμφωνα με το έγγραφο CYPRUS - Sites of Community Interest (SCIs): reserve 

list for habitat types of annex I and species of annex II of the EU Habitats Directive 92/43/EEC 

(update April 2014), για τους οικότοπους 6220 και 5420,  προτείνεται: «Additional SCIs to be 

proposed on the basis of the result of the mapping of Akamas & Pafos forest». 

 

Όπως θα θυμάστε εδώ και αρκετά χρόνια έχουμε παραδώσει σαν Ίδρυμα στοιχεία για την 
ύπαρξη πολύ σημαντικών οικοτόπων καθορισμού εκτός των υφιστάμενων ορίων της 
περιοχής Natura 2000 και εντός των ορίων των περιοχών που αναγνωρίστηκαν από το 
πρόγραμμα LIFE98 TCY/CY/172.  

 

Επισυνάπτων ενδεικτικά ως Παράρτημα Ι επιστολή που σας αποστείλαμε μαζί με το 
Πτηνολογικό Σύνδεσμο Κύπρου που μεταξύ άλλων αναφέρουμε ότι καταλήγουμε στο 
συμπέρασμα ότι η περιοχή που χαρτογραφήθηκε από το πρόγραμμα (LIFE 1998-2001), αλλά 
μένει εκτός του υφιστάμενου ΤΚΣ του Ακάμα, είναι εξαιρετικής οικολογικής αξίας λόγω και 
της παρουσίας αμιγούς οικότοπου 6220* 
 

Επίσης, στους πιο κάτω χάρτες φαίνονται οι περιοχές εκτός Natura 2000 όπου οι πιο πάνω 
αναφερόμενοι οικότοποι έχουν χαρτογραφηθεί από το Ίδρυμα μας το 2013 και το 
συζητήσαμε επίσης σε συνάντηση στον ίδιο χρόνο. 
  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 
 

 

 

Χάρτης 1: Ο οικότοπος 6220 εκτός ορίων Natura 2000 (μπλε) και εντός των προτεινόμενων 
πολεοδομικών Ζωνών Γα4, Τ3δ5 (Πάνω Αρόδες) και Δα1 (Κάθικας) 
 

 
 

 

 

 



 
 

 

 

Χάρτης 2: Ο οικότοπος 5420 εκτός ορίων Natura 2000 (μπλε) και εντός των προτεινόμενων 
πολεοδομικών Ζωνών Γα4, Δα3(Ίνεια) και Δα1 (Πάνω Αρόδες) 

 
 

 

 



 
 

 

 

Χάρτης 3: Ο οικότοπος 62Β0 εκτός ορίων Natura 2000 (μπλε) και εντός της προτεινόμενης 

Ζώνης Γα4 

 
 

Για τον συγκεκριμένο τύπο οικοτόπου τονίζω ότι η ανεπάρκεια εξακολουθεί και έχει 
χαρακτηριστεί ως SR/CD. Παράλληλα, και εξ’ ‘όσων γνωρίζω, δεν έχει προταθεί καμιά άλλη 



 
 

 

περιοχή που να περιέχει τον οικότοπο του και τυχόν καταστροφή του από τις νέες 
πολεοδομικές ζώνες θα αφήσει, κατά την άποψη μου, ιδιαίτερα εκτεθειμένη τη Κυπριακή 
Δημοκρατία. Με βάση τα όσα σήμερα προβλέπει η ζώνη Γα4 πρέπει να θεωρηθεί δεδομένο 
ότι τυχόν καθιέρωση της θα έχει αρνητικές και μη αναστρέψιμες επιπτώσεις στις 
συγκεκριμένες περιοχές. 

 

Δ.2. Δημιουργία Τετελεσμένων πριν το καθορισμό Διαχειριστικών Διαταγμάτων 

 

Επιπρόσθετα, το υπό εκπόνηση ΤΣχ Ακάμα, φαίνεται να δημιουργεί τετελεσμένα στη περιοχή 
μελέτης πριν όμως να διαμορφωθούν τα Υπουργικά Διατάγματα Διαχείρισης (ΕΖΔ και ΖΕΠ), 
που θα καθορίσουν νομικά δεσμευτικά Διαχειριστικά Σχέδια, μέτρα διατήρησης και στόχους 
διατήρησης όπως προνοούν οι εθνικές νομοθεσία (153(I)/2003) και (152(Ι)/2003) που 
απορρέουν από τις υποχρεώσεις των Ευρωπαϊκών Οδηγιών Φύσης (92/43/ΕΟΚ για τους 
Οικοτόπους και 2009/147/ΕΚ για τα Άγρια Πτηνά). Κατά την άποψη μου η απουσία αυτών 
των Διαταγμάτων καθιστά προβληματική την αξιολόγηση του ΤΣχ τόσο σε επίπεδο ΣΜΠΕ 
όσο και σε επίπεδο Μελέτης Ειδικής Οικολογικής Αξιολόγησης (ΜΕΟΑ).  
 

Οι ελλείψεις αυτές αναγνωρίζονται και από την αρχική ΣΜΠΕ και Δέουσα, όπως επίσης 
αναγνωρίζεται και στη νέα τροποιητική ΣΜΠΕ όπου συγκεκριμένα στη σελ. 54 σημειώνει:  
«Η έλλειψη καθορισμένων στόχων προτεραιότητας για τις περιοχές του δικτύου μέσω 
αποτελεσματικών Διαταγμάτων Διατήρησης, που να ξεκαθαρίζουν τι επιτρέπεται και τι 
απαγορεύεται, δυσχεραίνει το έργο της Πολεοδομικής Αρχής, αλλά και το μελλοντικό έργο της 
Περιβαλλοντικής Αρχής που ενδέχεται με την εφαρμογή του εν λόγω Τοπικού Σχεδίου να έχει 
σημαντικό έργο σε θέματα αξιολογήσεων μέσω ΜΕΟΑ έργων που θα αιτούνται αδειοδότησης 
σε περιοχές εκτός ορίων ανάπτυξης σύμφωνα με τις πρόνοιες του νέου σχεδίου ανάπτυξης 
που θα εφαρμοστεί στην περιοχή του Τοπικού Σχεδίου». 

 

Επιπρόσθετα, η ΥΘΠ αναφέρει  στα συμπληρωματικά στοιχεία (17 Μαΐου 2022) στη σελ. 2 ότι: 
το Διάταγμα Προστασίας και Διαχείρισης της περιοχής ΖΕΠ για τη Χερσόνησο του Ακάμα 
εκκρεμεί προς εξέταση στην Επιστημονική Επιτροπή. Το σχετικό Προσχέδιο Διατάγματος 
ετοιμάστηκε από την ΥΟΠ και έχει σταλεί στο Τμήμα Περιβάλλοντος με επιστολή ημερομηνίας 
5.10.2021. 

 

Οι ελλείψεις αυτές, όχι μόνο απειλούν άμεσα τη διατήρηση σε ικανοποιητική κατάσταση των 
περιοχών Natura 2000 «Χερσόνησος Ακάμα», αλλά φέρνουν επίσης το κράτος πολύ κοντά σε 
νέες περιπέτειες για παραβάσεις του Ενωσιακού Δικαίου.   
 

Με βάση τα πιο πάνω, είναι πιθανόν να ενισχυθεί ο κίνδυνος για ενσωμάτωση αυτών των 
δεδομένων  στη  πρόσφατη (αρχές Απριλίου 2022) Αιτιολογημένη Γνώμη που απέστειλε η 
Ευρωπαϊκή Επιτροπή για μη καθορισμό στόχων διατήρησης σύμφωνα με τις απαιτήσεις της 
Οδηγίας 92/43/ΕΟΚ για τους Οικοτόπους και την εφαρμογή του Άρθρου 6.1. 
 

 



 
 

 

 

 

Ε. Συμπέρασμα 

 

Με βάση όλα τα πιο πάνω και λαμβάνοντας υπόψιν τόσο τα προβλήματα που δύναται να 
προκληθούν ανά ζώνη, τις συσσωρευτικές επιπτώσεις όλων των ζωνών μεταξύ τους, την 
έλλειψη πολιτικών που θα βοηθήσουν στην ουσιαστική προστασία του περιβάλλοντος αλλά 
και όλων των κατοίκων (πχ μεταφορά συντελεστή δόμησης), θεωρώ ότι το προτεινόμενο 
Τοπικό Σχέδιο στην ολότητα του δύναται να επιφέρει αρνητικές και μη αναστρέψιμες 
επιπτώσεις στα είδη και οικοτόπους καθορισμού των δύο περιοχών Natura 2000 του Ακάμα. 
 

Για το λόγο αυτό εισηγούμαι την έκδοση αρνητικής γνωμάτευσης και την οριστική 
αναδιαμόρφωση του στα πλαίσια των όρων εντολής του, της τοπικότητας της περιοχής, και 
την ανάγκη προφύλαξης των ειδών και οικοτόπων καθορισμού  της περιοχής. 
 

Παραμένω στη διάθεση σας για τυχόν διευκρινίσεις και για ακόμα μια φορά προσβλέπω στην 
υιοθέτηση της μεταφοράς συντελεστή δόμησης κάτι το οποίο εισηγηθήκαμε εδώ και πολλού 
μήνες και δεν είχαμε καμιά ανταπόκριση. 
 

Με εκτίμηση 

 

 

Λεύκιος Σεργίδης 

Εκτελεστικός Διευθυντής 
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κ. Κώστα Χατζηπαναγιώτου 
Διευθυντή Τμήματος Περιβάλλοντος 
Τμήμα Περιβάλλοντος 
Λευκωσία 
 
Αγαπητέ κ. Χατζηπαναγιώτου 
 
Θέμα: Σχόλια σχετικά με την Χαρτογράφηση του Οικοτόπου προτεραιότητας 6220* στις περιοχές 

που ελέγχει η Κυπριακή Δημοκρατία. 
 

Επικοινωνούμε μαζί σας σχετικά με το πιο πάνω θέμα, και σε συνέχεια της σχετικής παρουσίασης 
που έγινε στις 25.10.2017 στα γραφεία του Τμήματος σας, για να σας μεταφέρουμε τα σχόλια του 
Terra Cypria - του Κυπριακού Ιδρύματος Προστασίας του Περιβάλλοντος και του Πτηνολογικού 
Συνδέσμου Κύπρου.  
 
1.  Παρατηρήσεις σχετικά με τον οικότοπο 6220* και το κείμενο της μελέτης:   
 

Α. Όσον αφορά την εισήγηση στην σελίδα 8 για ενδεχόμενη αύξηση του ελάχιστου μεγέθους 
χαρτογράφησης πολυγώνου για τον συγκεκριμένο οικότοπο σε 1000 τ.μ. σε κατοικημένες και 
αγροτικές περιοχές, πρέπει ν’ αναφέρουμε ότι δεν μας βρίσκει σύμφωνους. Σε συνέχεια και της 
ανταλλαγής απόψεων που έγινε στην συνάντηση στις 25.10.2017, πιστεύουμε ότι το ελάχιστο 
πολύγωνο χαρτογράφησης του συγκεκριμένου τύπου οικοτόπου πρέπει να παραμείνει στα 
100τ.μ. για όλες τις περιοχές, όπως συστήνεται και από τον Οδηγό Χαρτογράφησης, ο οποίος 
ετοιμάστηκε για την Κύπρο. Η διαφοροποίηση της επιφάνειας ανά διαφορετική χρήση γης δεν 
προτείνεται για κανένα άλλο τύπο οικοτόπου μέσα στον συγκεκριμένο Οδηγό και δεν πιστεύουμε 
ότι θα εξυπηρετήσει στην περίπτωση του συγκεκριμένου τύπου οικοτόπου. 

 
Β. Όπως αναφέραμε και στην συνάντηση, μας προβληματίζει το γεγονός ότι δεν καταγράφηκαν 

μεικτά πολύγωνα του οικοτόπου 6220*+5330, στα οποία το κυρίαρχο είδος του 5330 να είναι το 
Genista fasselata.  

 

Γ. Στην σελίδα 28 έγινε υπολογισμός του καθεστώτος διατήρησης του οικοτόπου εντός Τόπου 
Κοινοτικής Σημασίας (ΤΚΣ), λαμβάνοντας όμως υπόψη και τα πολύγωνα στα οποία δεν έγινε 
επιτόπια επίσκεψη. Θεωρούμε ότι θα πρέπει να προστεθεί ακόμη ένας πίνακας, στον οποίο να 
υπολογίζεται το καθεστώς διατήρησης για τα 322 πολύγωνα όπου έγινε δειγματοληψία εντός ΤΚΣ, 
ώστε να φανεί η κατάσταση του οικοτόπου που παρατηρήθηκε κατά τη συγκεκριμένη σύμβαση. 

 

Δ. Στην σελίδα 52 γίνεται εισήγηση για επιδότηση της ελεγχόμενης βόσκησης, ως μέτρο διαχείρισης 
του συγκεκριμένου τύπου οικοτόπου, κάτι το οποίο μας βρίσκει απόλυτα σύμφωνους. Μας 
προβληματίζει όμως πώς μπορεί ένα τέτοιο μέτρο να τύχει επιδότησης στην πράξη. Για να 
μπορέσει να λειτουργήσει αποτελεσματικά ένα τέτοιο μέτρο, ιδανικά θα πρέπει η γη που τυγχάνει 
διαχείρισης ν’ ανήκει στο ίδιο άτομο που έχει και τα ζώα. Στην περίπτωση της Κύπρου αυτό δεν 
ισχύει, αφού οι βοσκοί, ως επί των πλείστων, δεν έχουν τα κοπάδια τους περίκλειστα σε μεγάλες 
δικές τους εκτάσεις, όπως ισχύει σε άλλες Ευρωπαϊκές χώρες. Ως εκ τούτου, δημιουργείται το 
ερώτημα για το ποιος θα πρέπει να λαμβάνει την επιδότηση. Ο βοσκός ή ο ιδιοκτήτης της γης η 
οποία εμπεριέχει τον τύπο οικοτόπου 6220* και θα τυγχάνει διαχείρισης μέσω της βόσκησης; 
Επομένως το θέμα είναι πιο πολύπλοκο για τα Κυπριακά δεδομένα. Ίσως η λύση θα πρέπει να 
αναζητηθεί με πιο ολοκληρωμένα μέτρα, όπως για παράδειγμα, συμπράξεις ιδιοκτητών γης και 
βοσκών σε μεγάλες περιοχές όπου συναντάται ο συγκεκριμένος τύπος οικοτόπου. 
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Ε. Λαμβάνοντας υπόψη το σχόλιο που αναφέρεται στην σελίδα 29 της μελέτης  ότι “η πιο έντονη 
πίεση κι απειλή που καταγράφηκε για τον οικότοπο 6220*, αποτελεί η διαδοχή”, μπορούμε να 
συμπεράνουμε ότι διαχειριστικά μέτρα, μπορούν πιο εύκολα να εφαρμοστούν στις  εκτάσεις όπου 
ο συγκεκριμένος οικότοπος είναι σήμερα αμιγής, χωρίς ξυλώδη/θαμνώδη βλάστηση, η οποία 
μπορεί να τον εκτοπίσει στο βάθος χρόνου.   

 
2.  Παρατηρήσεις σχετικά με τα αποτελέσματα της μελέτης 
 

Εξετάζοντας τ’ αποτελέσματα της μελέτης και τις εκτάσεις που χαρτογραφήθηκαν, παρατηρούμε ότι 
η συνολική έκταση του οικότοπου 6220* εντός των περιοχών Natura 2000 υπολογίστηκε στο 48.9%, 
πράγμα που επαληθεύσει τα συμπεράσματα του τελευταίου βιογεωγραφικού σεμιναρίου που 
υπέδειξαν ως Insufficient Μoderate (ΙΝ ΜΟD) τον συγκεκριμένο οικότοπο. 
 

Εξετάζοντας τη χαρτογράφηση και με βάση τα όσα συζητήθηκαν στη συνάντηση, φαίνεται ότι η 
περιοχή που χαρτογραφήθηκε από το πρόγραμμα (LIFE 1998-2001), αλλά μένει εκτός του ΤΚΣ, 
περιέχει σημαντικές εκτάσεις αμιγούς 6220*. 
 

3. Συμπεράσματα – Εισηγήσεις 
 

Μετά από την εξέταση της εν λόγω μελέτης, αλλά και μετά από εξέταση όλων των προηγούμενων 
μελετών/χαρτογραφήσεων και της σχετικής αλληλογραφίας, καταλήγουμε στο συμπέρασμα ότι η 
περιοχή που χαρτογραφήθηκε από το πρόγραμμα (LIFE 1998-2001), αλλά μένει εκτός του 
υφιστάμενου ΤΚΣ του Ακάμα, είναι εξαιρετικής οικολογικής αξίας λόγω και της παρουσίας αμιγούς 
οικότοπου 6220*. 
 
Παράλληλα, οικότοποι με περιορισμένη αντιπροσώπευση εντός του ΤΚΣ του Ακάμα απαντώνται 
επίσης σε αφθονία στην συγκεκριμένη περιοχή. Κατά συνέπεια, θεωρούμε ότι η συμπερίληψή της 
υπόλοιπης περιοχής είναι απαραίτητη προϋπόθεση για να ικανοποιηθούν τα όσα αποφασίστηκαν 
στο τελευταίο βιογεωγραφικό σεμινάριο για τον οικότοπο 6220*, και όχι μόνο. 
 
Θεωρούμε ότι η συμπερίληψη όλης της περιοχής του Ακάμα, όπως υποδείχτηκε στο πρόγραμμα LIFE 
1998-2001, θα καλύψει και τις απαιτήσεις του τελευταίου βιογεωγραφικού σεμιναρίου για τους 
τύπους οικοτόπων 5420, 5330 και 9320, οι οποίοι επίσης χαρακτηρίστηκαν Insufficient Μoderate (ΙΝ 
ΜΟD).    
 
Με βάση όλα τα πιο πάνω, εξακολουθούμε να πιστεύουμε ότι η συμπερίληψη όλης της περιοχής που 
αναγνώρισε το πρόγραμμα LIFE 1998-2001 για συμπερίληψη στο δίκτυο Natura 2000 είναι 
απαραίτητη για την ικανοποίηση των κοινοτικών υποχρεώσεων της Κυπριακής Δημοκρατίας, όσον 
αφορά την ένταξη ικανοποιητικής έκτασης του οικοτόπου 6220* στο Δίκτυο Natura 2000, αλλά και 
των οικοτόπων 5420,5330 και 9320. Μια τέτοια επέκταση θα συμπεριλάβει και μεγάλο μέρος της μη 
καθορισμένης έκτασης της Σημαντικής Περιοχής για τα Πουλιά (ΣΠΠ) Χερσόνησος Ακάμα και Γκρεμοί 
Αγίας Αικατερίνης – Αγίας Παρασκευής, με αποτέλεσμα να ενσωματωθούν εκτάσεις που είναι πολύ 
σημαντικές για τα είδη καθορισμού: Κράγκα (Coracias garrulus), Σπιζαετό (Aquila fasciata) και 
Νυχτοπούλι (Caprimulgus europaeus). 
 
Τέλος, σας ευχαριστούμε που μας δόθηκε η ευκαιρία να εκφράσουμε τις απόψεις μας στα πλαίσια 
ενός εποικοδομητικού διαλόγου μεταξύ αρχών και ΜΚΟ. Επιθυμούμε να σας διαβεβαιώσουμε ότι οι 
Οργανισμοί μας είναι στην διάθεση σας για οποιαδήποτε περαιτέρω συζήτηση επί του 
συγκεκριμένου θέματος.  
 

Με εκτίμηση 

 
 

Λεύκιος Σεργίδης  
Εκτελεστικός Διευθυντής Terra Cypria                                 

Μάρτιν Χέλλικαρ 
Διευθυντής Πτηνολογικού Συνδέσμου Κύπρου 
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Οικολογική Παρέμβαση 

ΦΙΛΟΙ ΤΟΥ ΑΚΑΜΑ 

Οργάνωση για το Περιβάλλον και τον Πολιτισμό 

Στέγη Γραμμάτων και Τεχνών, Ξάνθης Ξενιέρου 53, Τ.Κ. 1015 Λευκωσία  
  Τ.Θ. 25204, 1307 Λευκωσία, Κύπρος 

Τηλέφωνο: 99 651582 

Ηλεκτρονική διεύθυνση: friendsofakamas@gmail.com  

 

 

 

Επείγον – Με ηλεκτρονικό ταχυδρομείο 

30 Μαΐου 2022 

 

Προς  
κ. Κώστα Χατζηπαναγιώτου  
Διευθυντή Τμήμα Περιβάλλοντος  
chadjipanayiotou@environment.moa.gov.cy  

Υπόψη  

κας Έλενας Στυλιανοπούλου 

Ανώτερης Λειτουργού Περιβάλλοντος 

Τμήμα Περιβάλλοντος  
estylianopoulou@environment.moa.gov.cy  

 

Θέμα: Τοποθέτηση σε σχέση με την εξέταση της Ειδικής Οικολογικής Αξιολόγησης των 
επιπτώσεων στις περιοχές Natura2000 Χερσονήσου Ακάμα από το υπό εκπόνηση Τοπικό Σχέδιο 

Ακάμα, σε συνέχεια των τροποποιήσεων από το Πολεοδομικό Συμβούλιο                                                     
και των συμπληρωματικών στοιχείων της Μελέτης που κατατέθηκαν 

Κατ΄αρχή ευχαριστούμε για τις απαντήσεις και τα διευκρινιστικά στοιχεία που μας στείλατε.  

Σε συνέχεια της υποβληθείσας περίληψης των θέσεών μας (στις 27 Μαϊου), σημειώνουμε τα 
παρακάτω: 

Μελετώντας τα σχετικά έγγραφα δεν μπορούμε να πούμε ότι απαντήθηκαν στο σύνολο τα 
ερωτήματά μας, ιδιαίτερα τα πιο καίρια ενώ, όπου απαντήθηκαν οι απαντήσεις δεν ήταν 
αρκούντως ικανοποιητικές.  Είναι γεγονός πως οι χάρτες, οι πίνακες και ιδιαίτερα  οι απαντήσεις 
από την Υπηρεσία Θήρας και Πανίδας ήταν βοηθητικές στην πληρέστερη κατανόηση/επιβεβαίωση  
του μεγάλου μεγέθους του επηρεασμού των Προστατευόμενων Περιοχών Natura2000 και του 
γειτνιάζοντος με αυτές Τοπίου, Φυσικού και Πολιτιστικού, ένεκα των σωρευτικών επιπτώσεων που 
θα επέλθουν απο τις διάφορες προδιαγραφόμενες αναπτύξεις που προτείνονται με τις πρόνοιες 
του προτεινόμενου Τοπικού Σχεδίου.  

΄Ηταν χρήσιμη η κοινοποίηση των χαρτών με τη χαρτογράφηση των ειδών και οικοτόπων, ιδιαίτερα 
λόγω του ότι σ΄αυτούς περιλαμβάνεται και η έκταση μεταξύ των ορίων Δικτύου Natura2000 και των 
ορίων που προτάθηκαν  από το πρόγραμμα LIFE (1998-2000). Στους τελευταίους αυτούς  χάρτες 
αντανακλάται η τότε περιβαλλοντική ευαισθησία ενώ, με την υπόμνηση της περιοχής που 
λανθασμένα έμεινε εκτός Natura2000, δικαιώνεται η θέση μας για την ανάγκη προστασίας της από 
την αλόγιστη και ατεκμηρίωτη πρόθεση για οικιστική και άλλη ανάπτυξη. Θεωρούμε πως, αντίθετα 
με τις διαφαινόμενες και έντονα αμφισβητούμενες από τους ΦτΑ προθέσεις του προτεινόμενου 
Σχεδίου, θα πρέπει να διασφαλιστεί με κάποιο τρόπο η δυνητική επέκταση αυτών των ορίων των 

περιοχών Natura 2000. (Δείτε και επισυναπτόμενο Χάρτη Οικολογικής Ευαισθησίας από την Μελέτη 
Αξιολόγησης του Τοπίου). 
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Κρίνουμε ότι οι αλλαγές που επήλθαν στο προταθέν Τοπικό Σχέδιο (Κοινοτήτων) Ακάμα ουδόλως 
συνιστούν αναθεώρησή του, καθότι παραμένουν όλες σχεδόν οι αρνητικές του πρόνοιες με τις 
σημαντικές, αρνητικές, συσσωρευτικές και μη-αναστρέψιμες επιπτώσεις σε στοιχεία 
χαρακτηρισμού των καθορισμένων περιοχών Natura2000 της Χερσονήσου Ακάμα. Σε ορισμένες 
μάλιστα περιπτώσεις διαφαίνονται περισσότερο αρνητικές εξελίξεις.  

Γίνεται παραδεκτό ότι την επέκταση των ζωνών ανάπτυξης δεν την επέβαλε σχετική τεκμηρίωση 
αναγκαιότητας με επιστημονική προσέγγιση αλλά οι έξωθεν πιέσεις και συμφέροντα χωρίς να 
λαμβάνεται υπόψη η χωροταξική/πολεοδομική επιστήμη,  η ζημιογόνα διάσπαρτη ανάπτυξη (αφού 
το 83% των υφισταμένων είναι άδειες), ούτε οι καταστροφικές επιπτώσεις στο περιβάλλον, κάτι 
που υποβαθμίζει καίρια την εγκυρότητα της εργασίας του Πολεοδομικού Συμβουλίου 

Στους σχετικούς χάρτες που μας στείλατε εμφαίνεται ο συνεχής περιορισμός του Οικοτόπου 6220, 
στις ζώνες Γα2, Γα4, αν και τα σχετικά στοιχεία παραπέμπουν σε περίοδο πριν 11 χρόνια. Από τότε 
έχει παρατηρηθεί περισσότερη συρρίκνωση (ένεκα πυρκαγιών και εντατικής καλλιέργειας)  κάτι 
που θα επιταχυνθεί με τη διάσπαρτη ανάπτυξη εκτός ορίων ανάπτυξης που προωθείται από τις 
πρόνοιες του προτεινόμενου Τοπικού Σχεδίου.  

Η απάντηση που δόθηκε στο ερώτημά μας γιατί να εξαιρούνται οι αθλητικές εγκαταστάσεις κατά 
μήκος του οδικού δικτύου ειδικού καθεστώτος από την απαγόρευση, είναι ότι τούτο γίνεται για 
σκοπούς δημοσίου συμφέροντος. Είναι πολύ αμφίβολο αν είναι το δημόσιο συμφέρον που 

εξυπηρετείται όταν αρχίσουν να κτίζονται τα «αναπόφευκτα» υποστηρικτικά  
υποστατικά/υπόστεγα, με τη συνεπαγόμενη  σφράγιση του εδάφους των ιδιοκτησιών ένθεν και 
ένθεν αυτών των προσβάσεων για τις ανάγκες υποδομών και εγκατάστασης μηχανημάτων 
άθλησης. Είναι ορατή η προοπτική σταδιακής μετατροπής των υποστατικών αυτών για στέγαση 
άλλων δραστηριοτήτων. Μάλλον εξυπηρετούνται τα συμφέροντα όσων έχουν τεμάχια κατά μήκος 
αυτών των δρόμων και όχι το δημόσιο συμφέρον και το περιβάλλον. Κατά την άποψή μας, το 
γεγονός ότι αυτό αποτελεί οριζόντια  γενική πολιτική του πολεοδομικού σχεδιασμού, ουδόλως 

σημαίνει ότι πρέπει να ισχύει και σε περιοχές με τέτοια  περιβαλλοντική ευαισθησία όπως ο 
Ακάμας. Εδώ εντοπίζονται και οι διαφορές των προνοιών του Διαχειριστικού Σχεδίου ΤΚΣ της 
Χερσονήσου με τις πρόνοιες του Τοπικού Σχεδίου ιδιαίτερα αυτές που αφορούν τα επισκέψιμα 
αγροκτήματα και τις αθλητικές εγκαταστάσεις εντός της Γα2. 

Τα δίκτυα υποδομής εντός ή δίπλα από προστατευόμενες περιοχές  (που ως τέτοια είναι δημόσιας 
ωφέλειας), παρά τις  κάποιες προϋποθέσεις που τίθενται, θεωρούμε πως δεν θα εμποδίσουν τις 
όποιες αρνητικές επιπτώσεις στο ευαίσθητο περιβάλλον της περιοχής. Αν πρόκειται να  
εφαρμοστούν σωστά και κατά γράμμα αυτές οι προϋποθέσεις, τότε εκτιμάται πως πιθανόν να μην 
γίνει η ανάπτυξη σε τέτοιες περιοχές! 

Οι επιπτώσεις από τη νέα Λατομική Ζώνη είναι δύσκολο και σχεδόν αδύνατο να αντιμετωπιστούν. 
Οι αποστάσεις από τα σημεία φωλεοποίησης δεν κρίνεται ικανοποιητική, καθότι ο οποιοσδήποτε 
θόρυβος μεγεθύνεται εντός του Φαραγγιού αφού τούτο λειτουργεί ως ηχείο. Δεν πιστεύουμε ότι τα 
όποια μέτρα μετριασμού στη λατομική ζώνη θα φέρουν το επιθυμητό  αποτέλεσμα. Ουδόλως έχει 
διευκρινιστεί πώς ποσοστικοποιείται η έννοια της μείωσης και πώς μπορεί να θεωρηθεί 
ικανοποιητική/αποτελεσματική.  

Όσον αφορά το αμφιλεγόμενο για μας πόρισμα της Επιτροπής  Εμπειρογνωμόνων, θεωρούμε ότι 
αυτή η Επιτροπή δεν είχε τους σωστούς όρους εντολής για τα θέματα που κλήθηκε να μελετήσει 
και εκφράσει εμπεριστατωμένη άποψη και θέση.    
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Η πολιτική για τη Μεμονωμένη Κατοικία, η Λατομική ζώνη στην Αντρολίκου, η νέα Τουριστική Ζώνη 
στην Ίνεια, τα Επισκέψιμα Αγροκτήματα, οι περιοχές Ειδικών Αναπτύξεων, η Τουριστική ζώνη Νέου 
Χωρίου (Χάλαβρον) οι αναπτύξεις κατά μήκος του οδικού δικτύου, οι υποδομές και η νέα 
Κτηνοτροφική Ζώνη Νέου Χωρίου πίσω από τα Λουτρά είναι τα καίρια  θέματα που δεν μπορούν να 
γίνουν αποδεκτά από την Ειδική Οικολογική Αξιολόγηση. Και όλα αυτά από τις λανθασμένες και μη 
τεκμηριωμένες αποφάσεις του Πολεοδομικού Συμβουλίου όπως και από την απουσία των σχετικών 
Διαταγμάτων Προστασίας.      

Αρκετά δύσκολη θα είναι και η αντιμετώπιση των σωρευτικών κινδύνων από τη δημιουργία 
ξεχωριστού Τοπικού Σχεδίου για την Πέγεια, πράγμα που θα δυσκολέψει περαιτέρω την 
κατάσταση.  Επαναλαμβάνουμε την εξ αρχής θέση μας πως θα ήταν πολύ περισσότερο θεμιτό, 
λειτουργικό, σωστό και οικονομικό τα δυο σχέδια να συναποτελούν ένα ενιαίο ώστε και οι όποιες 
επιπτώσεις να συνεκτιμώνται. 

Τα σχετικά Διατάγματα Προστασίας και Διαχείρισης  καθυστερούν ανεξήγητα για πολύ μεγάλο 
διάστημα ενώ οι διαδικασίες Τοπικών Σχεδίων και Εθνικού Δασικού Πάρκου (υπενθυμίζουμε τη 
δηλωμένη διαφωνία μας λόγω της μη καταλληλότητάς του για την περίπτωση) προχωρούν τάχιστα 
και βεβιασμένα  χωρίς να υπολογίζονται οι επιπτώσεις του πρωθύστερου αυτής της διαδικασίας. 

Τέλος οι θέσεις και απαντήσεις της Υπηρεσίας Θήρας και Πανίδας  στα ερωτήματα που τέθηκαν 
προς αυτή από την Περιβαλλοντική Αρχή, είναι αρκούντως ενδεικτικές και αδιαμφισβήτητες όσον 
αφορά τις σημαντικές αρνητικές και συσσωρευτικές επιπτώσεις που αναμένονται στην πανίδα και 
άγρια ζωή αυτής της μοναδικής περιοχής της Χερσονήσου από τις προτεινόμενες  πολεοδομικές 
ζώνες και πολιτικές.  

Πέραν των πιο πάνω  το προτεινόμενο Τοπικό Σχέδιο (Κοινοτήτων) Ακάμα θα πρέπει να απορριφθεί 
καθότι  αποτυγχάνει να ανταποκριθεί, ως έπρεπε, στα πιο κάτω:    

1. Στην ουσία, αλλά και σε μεγάλο βαθμό, στο γράμμα της Ενδιάμεσης Γνωμάτευσης της 
Περιβαλλοντικής Αρχής,  

2. Στις απόψεις και θέσεις της  Υπηρεσίας Θήρας και Πανίδας, 

3. Στην Έκθεση της Ειδικής Οικολογικής Αξιολόγησης,  
4. Στους όρους εντολής και Στρατηγικούς Στόχους της Έκθεσης του Υπουργού Εσωτερικών για 

την Εκπόνηση του Τοπικού Σχεδίου Ακάμα, ήτοι, προώθηση της συμπαγούς ανάπτυξης και 
αποφυγή της διάσπαρτης, λόγω γειτνίασης με τις περιοχές Natura2000, για να μην πληγεί 
το εύθραυστο και μοναδικό τους φυσικό περιβάλλον, καθώς τούτο αποτελεί το κύριο 
συγκριτικό πλεονέκτημα της περιοχής, 

5. Στη Μελέτη Αξιολόγησης του Τοπίου Ακάμα η οποία αξιολογεί, στο κεφάλαιο Οικολογική 
Ευαισθησία 3.2 (σελ.27) ως εξής : το 90% των μονάδων περιγραφής τοπίου έχουν υψηλή 
έως πολύ υψηλή ευαισθησία, με τις μονάδες εντός της περιοχής Natura να έχουν την 
υψηλότερη (Εικόνα 4). Συγκεκριμένα 30 μονάδες έχουν πολύ υψηλή ευαισθησία και 24 
υψηλή ενώ μόνο 4 έχουν μέτρια και 1 χαμηλή. Ο σχετικός χάρτης σε παράρτημα της 
παρούσης  στην τελευταία σελίδα. 

6. Στις απόψεις του συνόλου των περιβαλλοντικών οργανώσεων και φορέων  και στο αίτημά 

τους για τεκμηρίωση της αναγκαιότητας τέτοιων επεκτάσεων των οικιστικών και 
τουριστκών ζωνών δεδομένου ότι οι υφιστάμενες είναι μη αξιοποιημένες σε ποσοστό 
πέραν του 80%. Σωρεία προνοιών του Τοπικού Σχέδιου κρίνονται απαράδεκτες καθότι  
επηρεάζουν σοβαρά τις Περιοχές Νatura2000 και γιατί παραγνωρίζεται η Αρχή της 
Προφύλαξης,  όπως υπογραμμίζεται και από την Υπηρεσία Θήρας και Πανίδας, την 
Ομοσπονδία Περιβαλλοντικών Οργανώσεων, τον Πτηνολογικό Σύνδεσμο και το Terra 

Cypria.  
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Κρίνουμε ότι για να τύχουν επαρκούς προστασίας οι Προστατευόμενες Περιοχές θα πρέπει να 
προβλεφθεί ικανής έκτασης Μεταβατική Προστατευτική Ζώνη (buffer zone) περιμετρικά των 
περιοχών Νatura2000 έτσι ώστε να αντισταθμιστεί η συρρίκνωσή τους μέχρις ότου καταστεί 
δυνατή, σε άμεση προοπτική, η επιβαλλόμενη διεύρυνσή  τους που θα προσδώσει την απαραίτητη 
συνοχή σε ένα πραγματικό Εθνικό Πάρκο. Λαμβανομένων υπόψη και των πιο πάνω γίνεται 
προφανές ότι η Έκθεση για την Ειδική Οικολογική Αξιολόγηση για το υπό εκπόνηση Τοπικό Σχέδιο 
Ακάμα δεν μπορεί παρά να είναι αρνητική.    

Βάσει των πιο πάνω συνάγεται ότι το Τοπικό Σχέδιο χρήζει ριζικής αναθεώρησης έτσι που, κατά 
πρώτο, να συνάδει με τα πιο πάνω. Αν τούτο επιτευχθεί  τότε θα πρέπει να δούμε τέτοιες αλλαγές 

(όπως αυτές που προτείνουμε πιο κάτω), συγκεκριμένα να: 

1. Καταργηθεί η Πολιτική για τη Μεμονωμένη Κατοικία στη Χερσόνησο Ακάμα όπου θα πρέπει 
το κράτος να επιληφθεί  του θέματος με δημοσιονομικά εργαλεία όπως π.χ. ο αστικός 
αναδασμός. 

2. Καταργηθεί η αλόγιστη επέκταση των οικιστικών και τουριστικών ζωνών. Θα πρέπει να 
χαραχθεί το οδικό δίκτυο στις υφιστάμενες ζώνες και να τεθούν σταθερά όρια των 
οικισμών όπως γίνεται σε όλες της ανεπτυγμένες χώρες. 

3. Καταργηθούν oι πρόνοιες για τα επισκέψιμα αγροκτήματα με διανυκτέρευση, διότι έτσι 
όπως τίθενται προωθούν την διάσπαρτη ανάπτυξη. Θα μπορούσαν όμως υπο κάποιους 
αυστηρούς όρους και προϋποθέσεις να περιοριστούν μόνο στις άμεσες παρυφές των κατά 
83% αναξιοποίητων υφισταμένων οικιστικών και τουριστικών ζωνών για να αποτελέσουν 
τροχοπέδη στην περαιτέρω διάσπαρτη ανάπτυξη προκειμένου να διασφαλιστεί ο στόχος   
συμπαγούς ανάπτυξης. 

4. Αποφευχθεί η ανάπτυξη αθλητικών ή άλλων εγκαταστάσεων κατά μήκος του οδικού 
δικτύου ειδικού καθεστώτος λόγω του ευαίσθητου περιβάλλοντος.  

5. Αποφευχθεί η  χωροθέτηση Περιοχών Ειδικών Αναπτύξεων στην Ίνεια, τη Δρούσεια και τον 
Κάθηκα και τις Αρόδες λόγω των αρνητικών επιπτώσεων που θα επιφέρουν.  

6. Καταργηθεί η νέα Τουριστική Ζώνη στην Ίνεια (Τ3δ2) με ταυτόχρονη θέσπιση κινήτρων για 
ανάπτυξη αγροτουρισμού για αξιοποίηση της αναξιοποίητης υφιστάμενης τουριστικής 
ζώνης.  

7. Περιοριστεί δραστικά η Τουριστική Ζώνη στο Νέο Χωρίο κατά 20%, κατά τρόπο που να μη  
επεμβαίνει σε περιοχές  προστασίας των αργακιών και φαραγγιών.  

8. Καταργηθεί η νέα  Λατομική Ζώνη στην Αντρολίκου λόγω του ότι θα επιφέρει σοβαρές 
αρνητικές και μη αναστρέψιμες επιπτώσεις στο περιβάλλον της περιοχής.  

9. Περιοριστεί η Πολεοδομική Ζώνη Κα10γ* στην περιοχή Νέου Χωρίου στα 300 τουλάχιστον 
μέτρα από τα χείλη του φαραγγιού του Πετράτη.  

Το προτεινόμενο Τοπικό Σχέδιο έπρεπε να τύχει τέτοιας σοβαρής και γενικής αναθεώρησης με 
γνώμονα τη συμπαγή ανάπτυξη και την αρχή της προφύλαξης κάτι που δεν έγινε και για αυτό 
καλούμε την Αd-hoc Επιτροπή να ζητήσει από την Περιβαλλοντική Αρχή να εκδώσει αρνητική 
Έκθεση έτσι που να ανοίξει ο δρόμος για την  ουσιαστική αναθεώρησή του.     

 

Οικολογική Παρέμβαση ΦΙΛΟΙ ΤΟΥ ΑΚΑΜΑ 
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	7.1.2.7 Επιπρόσθετα του όρου 7.1.2.6, αναπτύξεις οινοποιιών, τυροκομείων, συσκευαστηρίων φρούτων, αποθηκευτικών αναπτύξεων και άλλων βιομηχανικών αναπτύξεων κατηγορίας Β ή Γ να επιτρέπονται έως 500 μέτρα από τα όρια ανάπτυξης.
	7.1.2.8 Αναπτύξεις ανοικτών αθλητικών εγκαταστάσεων, υπεραγορές, πολυκαταστήματα, αναψυχή οχληρής μορφής, αίθουσες δεξιώσεων, ιδρύματα δευτεροβάθμιας εκπαίδευσης, πρατήρια πετρελαιοειδών να επιτρέπονται μόνο σε απόσταση μέχρι 300 μέτρων από τα όρια αν...
	7.1.2.9 Επιπρόσθετα του όρου 7.1.2.8, αναπτύξεις Ανοικτών Αθλητικών Εγκαταστάσεων, Υπεραγορές, πολυκαταστήματα, αναψυχή οχληρής μορφής, αίθουσες δεξιώσεων, ιδρύματα δευτεροβάθμιας εκπαίδευσης, πρατήρια πετρελαιοειδών τα οποία βρίσκονται σε απόσταση μέ...
	7.1.2.10 Να μην επιτρέπεται ανάπτυξη, σε απόσταση μέχρι 200 μέτρα στις περιοχές δυτικά από το Φαράγγι του Πετράτη όπως φαίνεται στο Παράρτημα 5.

	7.1.3 Εξειδικευμένες Αναπτύξεις
	7.1.3.1 Οι εξειδικευμένες αναπτύξεις να ακολουθούν τη διαδικασία ειδικής οικολογικής αξιολόγησης σύμφωνα με τις πρόνοιες του Νόμου 153(Ι)/2003.
	7.1.3.2 Η περιοχή εξειδικευμένων αναπτύξεων της Ίνειας – Δρούσειας δεν μπορεί να χωροθετηθεί ως έχει στο προτεινόμενο Τοπικό Σχέδιο και πρέπει να καταργηθεί.
	7.1.3.3 Η περιοχή εξειδικευμένων αναπτύξεων της Δρούσειας  δεν μπορεί να χωροθετηθεί ως έχει στο προτεινόμενο Τοπικό Σχέδιο και πρέπει να καταργηθεί.
	7.1.3.4 Η περιοχή εξειδικευμένων αναπτύξεων στις Πάνω Αρόδες – Κάθηκα να αφαιρεθεί το δυτικό μισό μέρος με βάση το χάρτη στο Παράρτημα 2.

	7.1.4 Οικιστικές και Τουριστικές Ζώνες
	7.1.4.1 Η προτεινόμενη Οικιστική Ζώνη Κα10β στην Δρούσεια, να μην επεκταθεί δυτικά της υφιστάμενης Οικιστικής Ζώνης Κα10β.
	7.1.4.2 Να καταργηθεί η επέκταση της Τουριστικής Ζώνης Τ3δ5 στον Κάθηκα.
	7.1.4.3 Να καταργηθεί η προτεινόμενη Νότιο-Δυτική επέκταση της Οικιστική Ζώνης Κα10β στον Κάθηκα προς τις Ζώνες Προστασίας Δα1 και Δα1-ΤΑ.
	7.1.4.4 Επιπρόσθετα του όρου 7.1.2.10, στην προτεινόμενη Οικιστική Ζώνη Κα10γ* στο Νέο Χωριό, η οποία αντικαθιστά την Παραθεριστική Ζώνη Πκ3, να μην επιτρέπεται ανάπτυξη, σε απόσταση μέχρι 200 μέτρων από τις περιοχές του Δικτύου Natura 2000 που βρίσκο...
	7.1.4.5 Η Τουριστική Ζώνη Τ3α στο Νέο Χωριό στα ανατολικά, που αναβαθμίστηκε από Τουριστική Ζώνη Τ3α2, να έχει τις ίδιες πολεοδομικές πρόνοιες με την Ζώνη Τ3α2α σχετικά με το ύψος, δηλαδή μέγιστο 2 ορόφων για ξενοδοχεία και ύψος 8,20 μέτρα, 1 όροφο γι...
	7.1.4.6 Οι Τουριστικές ζώνες Τ3α και Τ3α2α στο Νέο Χωριό να έχουν περιορισμούς για τον έλεγχο και τη μείωση της φωτορύπανσης σύμφωνα με τον οδηγό φωτορύπανσης που θα δημιουργηθεί.
	7.1.4.7 Οι Τουριστικές Ζώνες Τ3α και Τ3α2α στο Νέο Χωριό να μην ισχύουν εντός περιοχών που υπάρχουν αργάκια/φαράγγια στο εύρος της περιοχής τους, όπως φαίνεται στον Χάρτη Χρήσης Γης με την Ζώνη Προστασίας Ποταμών Δα1.
	7.1.4.8 Για τις αναπτύξεις στις πολεοδομικές ζώνες που αναφέρονται στον όρο 7.1.4.7 οι δημόσιοι ανοιχτοί χώροι που θα παραχωρούνται από την ανάπτυξη να χωροθετούνται στην Ζώνη Προστασίας Ποταμών Δα1.
	7.1.4.9 Η Τουριστική Ζώνη Τ3δ2 στην Ίνεια να περιοριστεί ανατολικά της κορυφογραμμής η οποία την διασχίζει με βάση τον χάρτη στο Παράρτημα 2.
	7.1.4.10 Να μην ισχύει η πολιτική Μεμονωμένης Κατοικίας.

	7.1.5 Κτηνοτροφική Ζώνη Γγ1
	7.1.5.1  Κατάργηση της επέκτασης της Κτηνοτροφικής Ζώνης Γγ1 στο Νέο Χωριό, βορειοδυτικά της υφιστάμενης Κτηνοτροφικής Ζώνης Γγ1,  και τροποποίηση της σε Αγροτική Ζώνη Γα2.

	7.1.6 Λατομική Ζώνη ΛΖ
	7.1.6.1 Η νέα Λατομική Ζώνη δεν εγκρίνεται σε αυτό το στάδιο. Σε διάρκεια τριών χρόνων θα μελετηθούν τα ακόλουθα:
	7.1.6.2 Η κατανομή των ορυκτών πόρων στην περιοχή θα αποφασιστεί από την Υπηρεσία Μεταλλείων, λαμβάνοντας υπόψη όλους τους ενδιαφερόμενους που υπέβαλαν αιτήσεις στην περιοχή Ανδρολίκου και θα θέσει όρους που θα συμβάλουν στη βελτίωση της προστασίας κα...
	7.1.6.3 Για τη βελτίωση της τροφοληψίας του είδους Rousettus aegyptiacus, θα ενσωματωθεί όρος στο Σχέδιο Αποκατάστασης  της υφιστάμενης Λατομικής Ζώνης, για φυτεύσεις οπωροφόρων δέντρων, από τους ενδιαφερόμενους, πλησίον των σπηλαίων τόσο αυτού που δι...

	7.1.7 Γενικά
	7.1.7.1 Για το Δευτερεύον Οδικό Δίκτυο Ειδικού Καθεστώτος που αναπτύσσεται εκτός ορίου ανάπτυξης, να μην δοθούν δικαιώματα ανάπτυξης λόγω της γειτνίασης με δρόμο ή δικαιώματα πέραν του δικαιώματος της προσπέλασης.  Να εισαχθούν επαρκείς και υποχρεωτικ...
	7.1.7.2 Να διαμορφωθεί ειδικό πλαίσιο κατευθυντήριων οδηγιών προσαρμογής των οικοδομών στο τοπίο, ειδικού αισθητικού ελέγχου και της φωτορύπανσης που θα διακρίνονται για την υψηλή περιβαλλοντική ή/ και αισθητική τους αξία και θα συμπεριλαμβάνει προδια...
	7.1.7.3 Να μην επιτρέπονται νέες υποδομές όπως ορίζονται στο Κεφάλαιο 19 (δίκτυα υποδομής, υποσταθμοί μεταφοράς και διανομής ηλεκτρικής ενέργειας διαφόρων τύπων, τηλεπικοινωνιακοί σταθμοί και σταθμοί ραδιοεπικοινωνιών, υδρευτικά και αρδευτικά έργα και...
	7.1.7.4 Οι αναπτύξεις σε περιοχές εκτός πυρήνων αλλά και εκτός Ορίου Ανάπτυξης θα ακολουθούν το Ειδικό Πλαίσιο Κατευθυντήριων Οδηγιών Προσαρμογής Οικοδομών στο τοπίο και Ειδικού Αισθητικού Ελέγχου, που θα εκπονηθεί από το Τμήμα Πολεοδομίας και Οικήσεω...
	7.1.7.5 Για όσους τύπους αναπτύξεων θα δημιουργηθούν κατευθυντήριες γραμμές, δεν θα εξετάζονται αιτήσεις που υποβάλλονται στο Τμήμα Περιβάλλοντος για διαβούλευση/εξέταση, μέχρι να τεθούν σε ισχύ οι κατευθυντήριες γραμμές.
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